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La recensione del libro: 
 “Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica,  

Editore D’Amico, Napoli, 1 gennaio 2022, 262 pagine”. 
 

Novità: La falsificazione storica di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e del giornalista T.M., praticata nel libro 
e nell’articolo, consiste nel far finta coscientemente che alle loro accuse non esista ancora una risposta, 

mentre il confronto con le fonti primarie ha già evidenziato da 8 anni (ed in alcuni casi da 56 anni) che tali 
accuse sono storicamente inesistenti e irrilevanti!1 

 

1. Qual è l’affabilità del libro: “Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica”, 
 alla luce del testo pubblicato su Internet2 per la sua promozione? 

 
1.1. Nella promozione del libro su Internet – un testo di solo 8 righe - si legge che gli autori hanno avuto 

bisogno di studiare più di 8.000 pagine per arrivare al primo grave errore storico. Essi affermano che Pio XII 
non avrebbe mai usato la parola “ebreo”3. 

Purtroppo per chi pensa questo non sa che Pio XII ha usato la parola “ebreo” senza soluzione di continuità 
durante tutti i 6 anni di guerra. Egli ha usato la parola non solo neutralmente ma anche in modo positivo e in 
difesa degli ebrei: 20 ottobre 1939 (2 volte!)4, 29 giugno 1943 (3 volte!)5, 15 maggio 1944 (7 volte in due 
diverse lettere di protesta di Pio XII!)6, etc.  
In breve, la ricerca dinamica internazionale sulle 22.067 fonti primarie su Pio XII (Eugenio Pacelli) che vanno 
dal 1 gennaio 1894 fino al 31 agosto 1945, ha già individuato al 10 dicembre 2021, 1.465 difese degli ebrei, del 
quale sono almeno 602 contro le deportazioni degli ebrei7. 
Questo significa che non basta studiare più di 8.000 pagine, ma occorre studiare tutti i documenti degli Archivi 
aperti del Vaticano e degli altri archivi per fondare un giudizio più equilibrato su Pio XII e gli ebrei. 
Gli autori del libro, Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi, e chi ha scritto la promozione del loro libro sul Internet, 
dovrebbero prima studiare e identificare queste 1.465 difese che ha fatto Pio XII (Eugenio Pacelli) per gli ebrei 
e solo dopo pubblicare un libro o un commento per evitare questa imbarazzante situazione di inserire nel testo 
della promozione del libro un errore storicamente gravissimo che già anticipa che il libro è storicamente 
inaffidabile e da rigettare in meno di 0,00134 nano secondi come fanta-storia, come Liliane Picciotto definisce 
questi gravi errori storici. Questo brutto errore fatto dagli autori e dall’editore mostra molto bene, come disse 
Andrea Riccardi: “che il dibatto storiografico si è troppo allontanato dalla realtà!8” 
 

                                                             
1 Supra 4. – 4.4.2. 
2 https://www.amazon.it/croce-svastica-pontificato-silenzi-complicit%C3%A0/dp/8899821429: “perché la parola «ebreo» era stata 
bandita dal vocabolario ufficiale.” 
3 https://www.amazon.it/croce-svastica-pontificato-silenzi-complicit%C3%A0/dp/8899821429: “perché la parola «ebreo» era stata 
bandita dal vocabolario ufficiale.” 
4 http://www.vatican.va/content/pius-xii/en/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_20101939_summi-pontificatus.html: 
5 http://www.vatican.va/content/pius-xii/en/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_29061943_mystici-corporis-christi.html: 
6 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N).: p. p. 114 – 
121. 
7 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.2. 
8 Andrea Riccardi, Prefazione, in: Cesare Catananti, Il Vaticano nella tormenta, Edizione San Paolo, Cinisello Balsamo (Milano), 
2020, p. 9. 
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1.2. Nella promozione del libro su Internet si legge che gli autori hanno avuto bisogno di studiare più di 8.000 
pagine per arrivare al secondo grave errore storico. 

 Essi affermano che Pio XII non avrebbe mai fatto una vera protesta contro Hitler, i nazisti e la loro violenza9. 
Purtroppo, chi pensa questo mostra solo di non aver studiato TUTTI i documenti! Sono infatti già conosciute, 
identificate e codificate dalla ricerca dinamica internazionale delle fonti primarie sul Pio XII almeno 7.752 
proteste, critiche e condanne contro Hitler, contro 10 punti del programma del NSDAP e contro la violenza 
nazista, che Eugenio Pacelli – Pio XII fece dal 14 novembre 1923 fino al 31 dicembre 194510. Tantissime di 
queste critiche e condanne sono molto dirette e molto forti e colpisce il coraggio di Pio XII nel criticare Hitler 
proprio nel momento in cui egli era all’apice del suo potere. 
Occorrerebbe prima individuare e studiare queste 7.752 forti critiche contro Hitler e contra la sua violenza e 
solo dopo, per evitare situazioni assai imbarazzanti, sarebbe bene scrivere un libro o un commento, 
diversamente il rischio è quello di commettere in solo 8 righe di promozione del libro, 4 gravissimi errori 
storici, che mostrano in meno di 0,00134 nano secondi semplicemente che il libro di Ottavio di Grazia e Nico 
Pirozzi è pienamente irrilevante e inaffidabile dal punto di vista storico: ogni frase in esso contenuta potrebbe 
essere giusta, ma anche falsa. È chiaro che il lettore si aspetta che questo lavoro lo faccia lo scrittore e non lui 
stesso! 
 
1.3. Nella promozione del libro su Internet si legge che gli autori hanno avuto bisogno di studiare più di 8.000 

pagine per arrivare al terzo grave errore storico. Essi concludono che Pio XII (Eugenio Pacelli) era 
“antigiudaico”11. 

Agli scrittori Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e all’autore della promozione del loro libro su Internet, possiamo 
consigliare di studiare molto bene le 1.465 difese degli ebrei fatte da Pio XII (Eugenio Pacelli)12 dal 1 gennaio 
1894 fino al 31 agosto 1945. Pio XII (Eugenio Pacelli) fu personalmente amico degli ebrei con rispetto e 
dignità e loro difensore. Piuttosto si notano dei “pregiudizi” storicamente infondati degli autori del libro e dello 
scrittore della promozione del loro libro contro un Pio XII (Eugenio Pacelli). 
La storia non si scrive copiando dalle fonti secondarie che sono inaffidabili, ma studiando le fonti primarie in 
modo dinamico e non statico, il che significa che ogni fonte primaria va correlata con le altre 22.067 fonti 
primarie già conosciute. Solo adottando questo metodo si possono evitare le false e superficiali conclusioni 
come Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e l’autore di questa promozione del loro libro hanno dimostrato di aver 
fatto! 

 
1.4. Nella promozione del libro su Internet si legge che gli autori hanno avuto bisogno di studiare più di 8.000 

pagine per arrivare al quarto grave errore storico. Essi concludono che per Pio XII (Eugenio Pacelli) ebraismo e 
bolscevismo rappresentano le due facce di una stessa medaglia: “A condizionare le sue scelte furono … anche 

la convinzione che ebraismo e bolscevismo rappresentassero le due facce di una stessa medaglia”13. 
Agli scrittori Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e all’autore della promozione del loro libro su Internet, possiamo 
consigliare di studiare molto bene le 1.465 difese degli ebrei fatte da Pio XII (Eugenio Pacelli)14 per scoprire 
che Pio XII ha aiutato gli ebrei senza soluzione di continuità dal 1 gennaio 1894 fino al 31 agosto 1945 
indipendentemente dal pensiero bolscevico! Sono due mondi diversi per Pio XII.  Così le 22.067 fonti primarie 

                                                             
9 https://www.amazon.it/croce-svastica-pontificato-silenzi-complicit%C3%A0/dp/8899821429: “dalle labbra di Pio XII non si udì 
mai un vero grido di protesta” 
10 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.1. 
11 https://www.amazon.it/croce-svastica-pontificato-silenzi-complicit%C3%A0/dp/8899821429: “A condizionare le sue scelte non 
furono solo i pregiudizi antigiudaici.” 
12 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.2. 
13 https://www.amazon.it/croce-svastica-pontificato-silenzi-complicit%C3%A0/dp/8899821429: “A condizionare le sue scelte non 
furono solo i pregiudizi antigiudaici.” 
14 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.2. 
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contraddicono e rigettano come storicamente infondata la conclusione di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e 
dell’autore della promozione del loro libro. 

Prima conclusione: 
Questi quattro punti fanno nascere il sospetto che il libro di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la 
svastica, del 1 gennaio 2022 sia solo una ripubblicazione delle accuse contro Pio XII già presenti nella 
letteratura secondaria dal periodo che va dal 18 febbraio 1963 fino al 1 gennaio 2022 e rigettate dalle 22.067 
fonti primarie come storicamente inesistenti. 
Inoltre, 4 (= 50% !!!!) delle 8 righe con cui viene fatta la promozione del libro sono pienamente confutate da 
almeno 22.067 fonti primarie su Pio XII e dunque vanno considerate come un errore storico. Questo potrebbe 
rappresentare una prima indicazione che il 50% del contenuto del libro di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi è 
storicamente non valido e quindi da rigettare? Vediamo … 

 
 

 

2. Quale è l’affabilità del libro: “Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica”, 
 alla luce dell’articolo scritto per la sua promozione nel giornale Il Mattino di Napoli15? 

 
2.1. Il giornalista T. M. scrive sui risultati delle ricerche di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 

 “Papa Pacelli, informato fin dall’inizio di ciò che stava avvenendo per mano nazista ma silente sia per 
l’inveterato antisemitismo della Chiesa” 16. 

Purtroppo, Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista T.M. dovrebbero studiare meglio tutti i documenti 
degli Archivi del Vaticano e degli altri archivi dove si trovano già 22.067 fonti primarie che testimoniano come 
Pacelli Eugenio condannò e criticò almeno 7.752 volte17 Hitler, 10 punti del programma NSDAP e la violenza 
nazista già dal 14 novembre 1923 e fino al 31 dicembre 1945. Così questo “silenzio” è inesistente se uno legge 
non selettivamente le fonti primarie. Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista T.M. commettono il grave 
errore storico di tacere le 22.067 fonti primarie che li contraddicono! E per questa ragione la loro tesi è rigettato 
in meno di 0,00134 nano secondi come storicamente irrilevante e inesistente. È un grande errore storico tacere 
le condanne fatte da Pio XII per poi accusarlo di non aver condannato. E di forti condanne ce ne sono più di 
quanto si possa immaginare! 
Accanto a questa accusa infondata di Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e del giornalista T.M. c’è anche 
l’indicazione implicita che Pio XII agì in ritardo. Purtroppo per loro, anche questa accusa è rigettata dal 
contenuto di centinaia di fonti primarie che mostrano come Pio XII - Eugenio Pacelli non solo agì per tempo, 
ma anche in anticipo18! 
Un altro gravissimo errore storico compiuto da Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e dal giornalista T.M. è quello di 
confondere “l’inveterato antisemitismo della Chiesa” con il comportamento di Pio XII. Le almeno 1.465 difese 
fatte da Pio XII, di cui 602 contro la deportazione, provano che questi slogan non hanno nessun valore storico 
se riferiti a Pio XII e dimostrano soltanto la superficialità con cui Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista 
T.M. arrivano a questa errata conclusione che viene rigettata in meno di 0,00134 nano secondi - un batter 
d’occhio - dalle 22.067 fonti primarie19! 

 

                                                             
15 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
16 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
17 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.1. 
18 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.7.(E). 
19 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.2. 
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2.2. Il giornalista T. M. scrive sui risultati delle ricerche di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 
 “Un elenco degli omissis e delle occasioni in cui Pacelli avrebbe potuto emettere una condanna fino al suo 

primo atto ufficiale da Papa del 1939” 20. 

 
2.2.1. Purtroppo, Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista T.M. dovrebbero studiare più accuratamente 
questo argomento su tutti i documenti degli Archivi del Vaticano e degli altri archivi.  
Loro non sanno della reazione ufficiale di Pio XII e dei suoi collaboratori all’invasione, fatta nel discorso serale 
del 28 settembre 1939 dal Cardinal Hlond in polacco a Radio Vaticana, nel quale si trovano 19 critiche del 
punto 1 del programma del NSDAP, 19 critiche del punto 19 del programma del NSDAP, 1 critica del punto 20 
del programma del NSDAP, 9 critiche del punto 24 del programma del NSDAP, 20 critiche contro il punto 25 
del programma del NSDAP, 5 critiche contro la violenza di Hitler e dei nazisti in Polonia, 18 difese della 
dignità del popolo Polacco, 3 espressioni chiare che indicano che Pio XII è dietro questo discorso!!!!! Allora si 
tratta in totale di 73 critiche contro 5 punti del programma del NSDAP, 5 contro la violenza nazista e 18 difese 
dei polacchi!  
2.2.2. E se questo non bastasse, lo stesso discorso venne tradotto in italiano e pubblicato sull’Osservatore 
Romano il 2 Ottobre 1939, a pagina 2 e reso dunque disponibile a tutto il mondo!!!! 
2.2.3. Cosi viene fuori la vera omissione storica di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del giornalista T.M., 
quella di inventare omissioni di Pio XII a motivo solo di non sapere e non aver studiato le cose. Assai 
imbarazzanti!!!!!! 
2.2.4. Non abbiamo ancora finito: c’è un'altra omissione storica di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del 
giornalista T.M., che è quella di non aver studiato e neanche letto l’enciclica “Summi pontificatus” del 20 
ottobre 1939 nel quale si trovano 110 forti critiche contro 9 punti del programma NSDAP, 5 critiche contro 
Hitler in persona, 43 difese degli ebrei, e una difesa del popolo polacco. L’enciclica ovviamente fu letta in tutto 
il mondo!!!!! 
2.2.5. Ancora un altro gravissimo errore storico di omissione di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del 
giornalista T.M. è quello di non conoscere la storia delle accuse fatte dal papa e le reazioni violente di Hitler e 
dei nazisti contro i polacchi dal 1939 fino a 194421!!!!  
2.2.6. E ancora un’altra grave omissione storica di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del giornalista T.M. è 
quello di non fare mai riferimento alle già conosciute 546 critiche e condanne contro Hitler, contro 10 punti 
del NSDAP e contro la violenza nazista che Pio XII come nunzio in Germania fece (326 volte) dal 14 
novembre fino al 10 dicembre 1929, come cardinale più di 200 volte dal 1 gennaio 1930 fino al 1 marzo 1939, 
come papa prima dell’ inizio della guerra dal 2 marzo fino al 31 agosto 1939 ancora almeno 20 volte22. 
2.2.7. Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista T.M. sembrano non conoscere la forte reazione di Pio XII 
con i suoi collaboratori all’invasione in Polonia di Hitler. Si tratta di una vecchia accusa fatta già da Dirk 
Verhofstadt nel settembre del 2020. I tre dunque non hanno trovato qualcosa di nuovo ma stanno solo 
ripubblicando vecchie accuse già pienamente respinte il 10 dicembre 2021 dalle 22.067 fonti primarie23. 

                                                             
20 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
21 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). , p. 21 – 
36: Appendice 2.2: Nr- 2.2.1 – Nr. 2.2.23. 
22 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.1. 
23 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(I)., Il 
"Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII" di settembre 2020 di Dirk Verhofstadt non è corretto! Dopo un confronto con le già 
22.067 fonti primarie conosciute su Pio XII - Eugenio Pacelli risultano essere immanentemente presenti nel testo: 825 errori storici di 
cui 2/3 o 542 sono falsi storici! 
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2.2.8. Si nota anche che parlare di “omissione” non è un nuovo. Infatti già Elder of Ziyon lo ha fatto il 9 
settembre 2021. Purtroppo per lui, la sua accusa è stata rigettata dalle 22.067 fonti primarie come storicamente 
irrilevante e infondata in meno di 0,00134 nano secondi!!!!24. 
2.2.9. In breve, il titolo dell’articolo di promozione del libro: “Pirozzi e di Grazia con lo studio di nuovi 
documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli.” 25 ci sta prendendo in giro: abbiamo certamente un nuovo 
libro, un nuovo titolo, dei nuovi autori e un nuovo anno di pubblicazione, ma il contenuto del libro di Ottavio di 
Grazia e Nico Pirozzi è riempito con accuse vecchie che non sono altro che errori storici copiati da una 
precedente pubblicazione e che sono stati già rigettati dopo il confronto con le 22.067 fonti primarie. Ciò 
significa che questi “nuovi documenti” non sono serviti a nulla! Si tratta solo di un trucco di marketing per 
vendere il libro a persone non esperte in materia che poi scopriranno di essere state ingannate! 
 

 
2.3. Il giornalista T. M. scrive sui risultati della ricerca di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 

 “Il saggio di Pirozzi si sofferma quindi sulla relazione dettagliata del cappellano militare Scavizzi scritta nel 
1942, una settimana prima dell’incontro di Wannsee sulla soluzione finale e recapitata al Papa, sui massacri 

degli ebrei in Polonia e Ucraina” 26. 
 

2.3.1. Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e il giornalista T.M. commettono il grave errore storico di non scrivere 
che l’anno prima, il 13 aprile 1941, nel suo discorso radiofonico Pasquale, il papa ha già condannato 
pubblicamente davanti a tutto il mondo che nei paesi occupati sono distrutti i popoli! E qui sta facendo 
riferimento agli ebrei e ai polacchi! 
2.3.2. Vale la pena per Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e il giornalista T.M. di studiare bene il contenuto delle 
7.752 già conosciute e codificate condanne di Pio XII (Eugenio Pacelli) contro Hitler, contro la sua violenza e 
contro 10 punti del suo programma NSDAP. Si fa notare solo che già prima della guerra Eugenio Pacelli, come 
nunzio in Germania, come cardinale Segretario di Stato e come papa, condannò e criticò Hitler, 10 punti del 
programma del NSDAP e la violenza nazista più di 546 volte, nel primo anno di guerra dal 1 settembre 1939 
fino al 31 agosto 1940 lo fece almeno 268 volte, nel secondo anno di guerra dal 1 settembre 1940 fino al 31 
agosto 1941 almeno 323 volte, nel terzo anno della guerra dal 1 settembre 1941 fino al 31 agosto 1942 almeno 
1.125 volte, nel quarto anno della guerra dal 1 settembre 1942 fino al 31 agosto 1943 almeno 4.921 volte, etc.27. 
Cosi è rigettata come storicamente infondata l’accusa di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del giornalista 
T.M. secondo cui Pio XII non condannò e criticò Hitler per la sua violenza. 
2.3.3. Inoltre osservando le difese degli ebrei fatte in questi periodi da Pio XII (Eugenio Pacelli) emergono 
almeno 50 difese degli ebrei – delle quali 6 contro la loro deportazione!!!! - fatte da Eugenio Pacelli come 
studente,  come sacerdote e Segretario della Sante Congregazioni degli affari ecclesiastici straordinari dal 01-
04-1899 fino al 12-05-1917, come nunzio in Germania e come Cardinale Segretario di Stato, almeno 44 difese 
degli ebrei fatte nel primo anno della guerra dal 1 settembre 1939 fino al 31 agosto 1940, almeno 54 difese 
degli ebrei nel secondo anno di guerra dal 1 settembre 1940 fino al 31 agosto 1941, almeno 333 difese degli 
ebrei – delle quali 103 contro la loro deportazione!!!! - fatte nel terzo anno della guerra dal 1 settembre 1941 
fino al 31 agosto 1942, almeno 809 difese degli ebrei -– delle quali 389 contro la loro deportazione! -  nel 
quarto anno di guerra dal 1 settembre 1942 fino al 31 agosto 1943, etc …28. 

                                                             
24 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.7.(E)., Il The at 
least 8.387 historical errors of which 4.405 grave historical falsifications of the contents of primary sources immanently present in 
the small comment of Elder of Ziyon of September 9, 2021:an analysis, p. 53 – 55. 
25 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
26 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
27 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.1. 
28 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.5.2. 
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2.3.4. Ecco, ne emerge un Pio XII - prima della guerra e nei 6 anni della guerra – molto attivo nel condannare 
Hitler e nel difendere gli ebrei! Questa conclusione a cui portano le almeno 22.067 fonti primarie è taciuta da 
Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e dal giornalista T.M. I motivi possono essere i seguenti: 
- O non sanno! Vuol dire che non hanno studiato bene le fonti e cosi confessano che il loro studio non è fatto 
bene, che è da rigettare e che è da iniziare daccapo. La loro ricerca mostra il gravissimo errore storico di avere 
studiato solo parzialmente le fonti primarie che porta inevitabilmente a delle conclusioni storiche deformate ed 
erronee che possono essere confutate in meno di 0,000134 nano secondi dopo un primo confronto con le 22.067 
fonti primarie e dunque rigettate come storicamente inesistenti e irrilevanti. 
 - Oppure conoscono queste fonti primarie ma volutamente tacciano queste informazioni arrivando a 
conclusioni erronee, allora in questo caso confessano pubblicamente di praticare coscientemente falsificazione 
storica. 
A loro la scelta di questo dilemma a cui solo loro possono rispondere. Tuttavia la scelta interessa molto 
l’opinione pubblica internazionale per la classificazione finale nella giusta lista di questa pubblicazione 
storicamente inaffidabile e già rigettato. 
2.3.5. Si tratta del settimo tentativo fallito di una serie di 7 tentavi fatti dal 28 gennaio 2020 fino al 1 gennaio 
2022 nel fare accuse storicamente inesistenti e tentare di criticare ancora Pio XII29. Ma in tutte le occasioni è 
stato sempre dimostrato l’errore storico nelle loro accuse inclusa la ragione della ricusazione della loro 
pubblicazione.  
 

 
2.4. Il giornalista T. M. scrive sui risultati della ricerca di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 

 “alti prelati, come il vescovo di Berlino von Preysen, gli scrivevano lettere su lettere sollecitando una sua 
parola di condanna” 30. 

 
Si nota che T.M. nomina un vescovo tedesco inesistente: il vescovo di Berlino von “Preysen”! Questo dimostra 
molto chiaramente che T.M. non ha visto nessuna delle fonti primarie, perché se le avesse lette avrebbero 
saputo che il nome del vescovo di Berlino nel 1943 era Konrad von Preysing! Speriamo bene che i due autori 
Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi nel loro libro non abbiano fatto questo errore. Se lo avessero fatto starebbe ad 
indicare che anche loro non hanno studiato le fonti primarie ma hanno solo copiato dalla letteratura secondaria 
l’errore sul nome del vescovo! 
Inoltre Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. tacciano totalmente che Pio XII rispose molto chiaramente al 
vescovo von Preysing il 30 aprile 1943 che lui - Pio XII - ha condannato e condanno di nuovo! Questo è un 
gravissimo errore storico di omissione da parte di Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M., che conferma subito 
che il loro libro è scritto in modo squilibrato riferendosi solo ad accuse già rigettate e senza informare il lettore 
che l’accusa è già stata rigettata dalle 22.067 fonti primarie.  
Ma Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. non sono i primi a fare questa accusa. Questa rappresenta il nucleo 
della fallita falsificazione di Dirk Verhofstadt, che ha già pubblicato questa accusa nel settembre 202031. 
Così Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi e T. M. con questa accusa storicamente inesistente commettono un nuovo 
gravissimo errore storico di omissione nel “non dire informazioni importanti”. 

 
 

 

                                                             
29 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.16.2. : p. 19 – 20. 
30 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
31 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(I).: p. 5 – 7. 
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2.5. Il giornalista T. M. scrive sui risultati della ricerca di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 
“Pirozzi si ferma sulla retata del ghetto di Roma dell’ottobre 1943 e sull’avvertimento fatto al Papa in 

anteprima della contessa Enza Pignatelli” 32. 

 
Qui Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M., muti come una tomba, non dicono che Pio XII già nelle precedenti 
5 settimane la retata del 16 ottobre 1943, a Roma stava già nascondendo 480 ebrei Romani in 49 conventi 
romani protetti con un cartello che diceva che il convento era una proprietà del Vaticano di tipo extraterritoriale 
ed era quindi inviolabile! Questo è stato già pubblicato il 12 marzo 201433, dunque 8 anni fa e Ottavio di 
Grazia, Nico Pirozzi e T. M. dimostrano di non sapere questo. Vuol dire che il loro studio non è aggiornato al 
livello internazionale sulle pubblicazioni degli studi della ricerca dinamica sulle fonti primarie di Pio XII. 
Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. tacciano anche che i due responsabili della comunità ebraica a Roma in 
quel momento, Ugo Foà e Dante Almansi, il 10 settembre 1943 quando i nazisti occupavano Roma, si 
rifiutarono di dare l’ordine agli ebrei romani di nascondersi. Questo loro silenzio colpevole causò la morte 
evitabile di almeno 300 ebrei romani che non sarebbero stati arrestati il 16 ottobre 1943, deportati il 18 ottobre 
e uccisi a Auschwitz il 23 ottobre 1943, se avrebbero dato questo ordino alla comunità ebrea romana di 
nascondersi34. Un fatto confermato dalla comunità ebraica di Roma nel settembre 201735. 
Ecco, anche qui Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. hanno compito di nuovo il grave errore storico di 
omissione di pubblicare delle informazioni e delle fonti importanti! 

 
2.6. Il giornalista T. M. scrive sui risultati della ricerca di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: 

“Il libro ricorda anche il salvataggio di ebrei operato in conventi, ma di <<una piccola parte … messi in salvo 
non da un’organizzazione … bensì da coraggiosi uomini e donne di Chiesa” 36. 

 
In questo caso Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. non dicono che Pio XII insieme con i suoi collaboratori 
aiutò e salvò 6.381 (= 4.590 romani + 1.680 stranieri) ebrei a Roma dei 9.975 (= 8.000 romani + 1.975 
stranieri) ebrei che dovrebbero essere stati presente a Roma il 4 giugno 1944 alle ore 23.59 (liberazione!)37. Si 
nota che 6.381 rappresenta il 64% ovvero i 2/3 della comunità ebraica a Roma salvata e aiutata. L’accusa che si 
tratta solo di una piccola parte viene dunque respinta da 4.267 fonti primarie solo su Roma (testimonianze degli 
ebrei stesi e dei loro salvatori). Infatti 2/3 rappresenta la gran parte! 
Così siamo di nuovo davanti ad una gravissima omissione di Ottavio di Grazia, di Nico Pirozzi e del giornalista 
T. M. che non riferiscono queste informazioni già pubblicate il 12 marzo 2014, più di 8 anni fa! Questo 
dimostra nuovamente che lo studio di Ottavio di Grazia e di Nico Pirozzi non si riferisce all’ultimo stato della 
ricerca internazionale ma è vecchio di almeno 8 anni. 
Ancor peggio per Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T. M. è che l’accusa non è stata da loro inventata ma è già 
stata usata da Elder of Ziyon38 il 9 settembre 2021 e completamente rigettata in meno di 0,00134 nano secondi 
dalle 4.267 fonti primarie!!! 

                                                             
32 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
33 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.1. 
34 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ 1.1. Relazione esplicativa di 
Dominiek Oversteyns, Stato ad oggi della ricerca storica sulle attività di Pio XII a favore degli Ebrei a Roma : Nr. 5. 
35 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/  Fig. 3.15.2. Recensione del 
libro di Silvia Haia Antonucci e Claudio Procaccia «Dopo il 16 ottobre» del settembre 2017 : p. 4: Nr. 1.7.2.4. 
36 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli”, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
37 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.2. 
38 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.7.(E).: p. 16, 21 – 
22, 35 – 42, 50 – 55. 
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2.7 In breve: 
Anche nell’articolo con cui il giornalista T. M promuove il libro di Ottavio Di Grazia e di Nico Pirozzi ci sono 
almeno 7 gravissimi errori storici – per non parlare della altri - ed essi coprono circa il 50% del suo testo. 
Questo potrebbe rappresentare una seconda indicazione che il 50% del contenuto del libro di Ottavio di Grazia 
e Nico Pirozzi è storicamente non valido e quindi da rigettare? Tutti i primi controlli di qualità storica lo 
confermerebbero! 
 

 

3. Conclusioni in generale delle due articoli: 
 
3.1. Dopo un breve lettura critica di due testi promozionali del libro La croce e la svastica (1 gennaio 2022) di 
Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi emerge chiaramente che sono stati selettivamente studiati un certo gruppo di 
fonti primarie per arrivare a delle conclusioni storicamente sbagliate, superficiali e deformate, che sono 
completamente rigettate in meno di 0,00134 nano secondi dalle 22.067 fonti primarie sul Pio XII. Le 
conseguenze di questi gravi errori storici sono che ogni frase contenuta in questo libro potrebbe essere giusta, 
ma anche sbagliata. Così il libro perde ogni significato storico, per la sua inaffidabilità. 

3.2. Si nota inoltre che parecchie accuse trattate nel libro sono state già pubblicate da altri autori prima da loro. 
Sembra che Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi abbiano preso ispirazione da queste accese per scrivere il loro 
libro che ha per riferimenti: due nuovi autori, un nuovo anno di pubblicazione, un nuovo titolo e un nuovo 
editore, ma il suo contenuto copia gli errori storici già rigettati dalle 22.067 fonti primarie. Il libro sembra 
essere nuovo, ma in realtà presenta solo le cose del passato già storicamente rigettate. 
Scrivendo nel titolo “nuovi documenti” si compie solo un trucco di marketing per vendere sotto il vestito di un 
nuovo titolo vecchie accuse già rigettate da 20.067 fonti primarie. 
Questo metodo di non fare riferimento a tutte le fonti primarie per arrivare ad una conclusione pseudo-storica è 
stato già usato in circa 100.000 testi pubblicati negli ultimi 60 anni che contengono una o più accuse contro Pio 
XII. E per questo sono stati rigettati in meno di 0,00134 nano secondi come lavori non storici e ancora meno 
scientifici. 
Inoltre, dire di aver studiato “8.000 e più pagine di documenti” non ha molto senso, perché non conta tanto il 
numero dei documenti e delle pagine che uno studia per scrivere storia, ma solo la qualità del contenuto! 
Anche questo è solo un altro trucco di marketing per vendere il libro a persone non esperte in materia, che si 
lasciano impressionare da una frase o un numero, e poi dopo una prima lettura scoprono di essere state 
ingannate da un titolo promettente che nulla a che vedere però con il contenuto del libro.  

Ma questo trucco non può certamente prendersi gioco di chi la materia la conosce molto bene!  

3.3. In questo libro ci sono anche affermazioni che già da 8 anni sono state respinte. Questo ci dice che i due 
autori non sono aggiornati sullo stato della ricerca internazionale dinamica delle fonti primarie su Pio XII. 

3.4. Il libro è pieno di accuse contro Pio XII e di omissioni storiche che Pio XII avrebbe fatto. Purtroppo per 
Pirozzi, le uniche vere omissioni storiche sono le sue che non conosce le fonti primarie e pertanto le sue accuse 
e le presunte omissioni di Pio XII possono essere rigettate in 0,000134 nano secondi. 

3.5. Nel libro di Pirozzi e Di Grazia è dominante il fatto di non fare riferimento massivamente alle fonti 
primarie che contraddicono le loro erronee conclusioni.  
Sembra che gli autori abbiano studiato parzialmente e superficialmente solo alcune delle fonti primarie. Se è 
così, essi confermano che il loro libro è squilibrato e da rigettare come storicamente inaffidabile, da riscrivere 
daccapo basandosi su tutte le fonti, inclusa la loro conseguenza in favore di Pio XII.  
Se non, vuole dire che i due autori pur conoscendo le fonti primarie che dimostrano l’infondatezza delle loro 
accuse, le hanno taciute. Se questo fosse vero, i due autori Di Grazia e Pirozzi avrebbero praticato 
pubblicamente delle falsificazioni, e per questo il loro libro è anche rigettato come storicamente inaffidabile.  
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4. La falsificazione storica praticata da 
Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e dal giornalista T.M. 

nell’articolo e nel libro consiste nel seguendo metodo non scientifico: 
 

4.1. Gli autori Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi ed il giornalista T.M. dimostrano di sapere che le loro accuse 
sono in discussione. Infatti, T. M. scrive sul lavora di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi: “ampia saggistica sulla 
controversia tuttora aperta!” 39.  

In questo modo confermano di sapere che ci sono delle risposte alle loro accuse!  
Ma nonostante questo, essi ripubblicano le accuse del passato senza far riferimento alle prime fonti primarie 
che hanno già respinto le loro accuse come storicamente inesistenti. La discussione di queste problematiche è 
già chiusa. 
4.2. Fingere che la discussione su quella specifica accusa non sia ancora chiusa, nascondendo le risposte già 
pubblicate da tempo che provano che tale accusa è storicamente inesistente, è indiscutibilmente praticare una 
falsificazione e questo metodo è decisamente da respingere come un metodo non scientifico!  
4.3. Così anche il libro viene immediatamente rifiutato come non scientifico a causa della provata falsificazione 
praticata dagli editori. 
4.4. Alcuni esempi: 
4.4.1. Il giornalista T.M. scrive nel suo articolo di presentazione del libro di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi: 
“Il libro ricorda anche il salvataggio di ebrei operato in conventi, ma di <<una piccola parte … messi in salvo 
non da un’organizzazione … bensì da coraggiosi uomini e donne di Chiesa” 40. 
La risposta a questa accusa è stata già pubblicata il 12 marzo 2014 da uno studio fondato su 4.267 fonti 
primarie che sono testimonianze degli ebrei di Roma stessi e dai loro salvatori, senza nessuna interpretazione, 
che prova innegabilmente che Pio XII insieme con i suoi collaboratori aiutarono o salvarono 6.381 ebrei a 
Roma dei 9.975 che avrebbero dovuto essere presenti il 4 giugno 1944 alle ore 23.59 – giorno della liberazione! 
Il 64% degli aiutati o salvati, ossia i 2/3, non sono affatto una piccola parte ma la maggioranza. Negare 
questo fatto è una diretta falsificazione storica praticata da Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T.M. La risposta a 
questa controversia è conosciuta già da 8 anni41! E Ottavio di Grazia, Nico Pirozzi e T.M. su questo aspetto 
sono muti come pesci! 
 
4.4.2. T.M. scrive sui risultati della ricerca di Ottavio di Grazia e Nico Pirozzi che: “alti prelati, come il 
vescovo di Berlino von Preysen, gli scrivevano lettere su lettere sollecitando una sua parola di condanna” 42. 
Ma la risposta è già stata data negli ADSS, Volume 2, del 1966, p. 318 – 326: Nr. 105. Pie XII à l’Évêque de 
Berlin Vatican, 30 avril 1943: una lettera di 10 pagine scritta da Pio XII, nel quale spiega al vescovo von 
Preysing le condanne che ha già fatto e quelle che ancora intende fare! 
Questa discussione è stata già chiusa nel 1966, cioè 56 anni fa! 43 

 
Etc. … 

                                                             
39 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
40 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
41 Supra 2.6. 
42 T. M., L’Olocausto e i silenzi complici di Pio XII: Ottavio Di Grazia e Nico Pirozzi, La croce e la svastica. Pirozzi e di Grazia con 
lo studio di nuovi documenti tornano a puntare il dito su papa Pacelli, in: Il Mattino, Ed. Napoli, 26 aprile 2022, p. 34. 
43 Supra 2.2. – 2.2.9. 
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5. Alcune osservazioni: 
 
5..1 Per il lettore che fosse interessato sulla verità di Pio XII a livello storico-scientifico sono già disponibili 
molti studi affidabili su internet, gratis e basati esclusivamente sulle fonti primarie. Vale la pena di leggere 
queste pubblicazioni44! 
 
5.2 Per avere una certa idea sulla crisi attuale nel campo degli accusatori di Pio XII da 12 marzo 2014in poi, 
vale la pena di leggere queste pubblicazioni45! 

                                                             
44 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.16. 
45 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.16.1 – Fig. 3.16.4. 


