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Fig. 3.15.4.(N).: 
 

De “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” 
 van september 2020 

 van Dirk Verhofstadt 
 klopt niet! 

  
Na een controle test met 

 de al 22.067 bekende primaire bronnen over 
 Pius XII – Eugenio Pacelli 

 blijken erin immanent tegenwoordig te zijn: 
 825 historische fouten 

 waarvan 2/3de 

 of 542 historische doorgevoerde vervalsingen zijn! 
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Na een eerste voorlopige 
 kritische confrontatie van de 

“Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII1” 
 van september 2020 van Dirk Verhofstadt 

met de actueel internationaal al bekende massa 
 aan 22.067 primaire bronnen over 

 Pius XII – Eugenio Pacelli 
 van 1 januari 1894 tot 9 oktober 1958 

 blijkt dat er in deze tekst al zeker  
 825 historische fouten 

 immanent tegenwoordig zijn 
waarvan 2/3de of 542 historische 
 doorgevoerde vervalsingen zijn 

 d. m. v. 14 verschillende methoden2! 
 

Een korte historische fout spectrum analyse:  
 

Van het vervalsen van citaten en uitspraken van Pius XII, 
over het beweren van het tegengestelde van wat er staat, 

tot het weglaten van bewijzen in de citaten 
 en zelfs het verzwijgen van 229 primaire bronnen  

die Dirk Verhofstadt volledig weerspreken en weerleggen!!! 
 
 
 

 
 
 

                                                             

1 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII, September 2020; www.academia.edu/43667059/Resoconto_intermedio_sugli_archivi_di_Pio _XII. 
Afgekort: “Resoconto van september 2020”. 
2 Infra 1.1: Overzichtstabel van het historische-fouten-spectrum. 
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0. Inleiding 
 

0.1 Probleemstelling: 
Sinds de opening op 2 maart 2020 van de Vaticaanse archieven voor de periode van het Pontificaat van Pius 
XII van 2 maart 1939 tot 9 oktober 1958 zijn op 20 maanden tijd reeds meer als 17.800 nieuwe documenten 
(primaire bronnen) gevonden die bevestigen dat de Joden in door Nazi-bezet Europa aan Pius XII hulp vroegen 
en dat Pius XII ze hielp waar hij maar kon. Hiernaast waren al sinds 2014 zo een 4.267 andere primaire 
bronnen bekend uit voornamelijk andere archieven die ook al onbetwistbaar bevestigden dat Pius XII de Joden 
in Rome effectief geholpen heeft tijdens de Nazi-bezetting van Rome.  
Dit betekent dat op 10 december 2021 al zo een 21.067 documenten onweerlegbaar bevestigen dat Pius XII 
eenduidig de Joden en Polen hielp, verdedigde, eenduidig en onweerlegbaar Hitler, 10 punten van het NSDAP-
programma non – stop bekritiseert en veroordeeld, en ook expliciet het Nazi-geweld non - stop veroordeeld. 
Vanuit de achtergrond, is het heel interessant te zien dat iemand op 16 juni 2021, beweert op zijn minst 4 
documenten gevonden te hebben in de archieven, die de beschuldigingen tegen Pius XII zouden hard maken. 
Doch bij de confrontatie van deze 4 documenten met de massa aan bekende primaire bronnen: andere 
documenten uit dezelfde tijd, bleek geen enkel van de 4 documenten en de daaruit geabstraheerde conclusies de 
confrontatie te doorstaan.  Zodoende kunnen deze pogingen tot hard maken van de beschuldigingen tegen Pius 
XII als onhistorisch oppervlakkig en simpel fake-news gedeclasseerd worden. 
Zodoende duidde op 10 december 2021 de tussenstand van het onderzoek van de primaire bronnen over Pius 
XII aan voor het internationaal publiek de status van “: 22.067 documenten pro Pius XII van 1 januari 1894 
tot 31 december 1945 en 0 archief documenten tegen Pius XII voor dezelfde tijdsperiode. 
Deze tussenstand toont ook aan dat een heel leger van 50.000 tegenstanders van Pius XII, die probeerden om 
met alle mogelijke publicaties Pius XII te beschuldigen, nu na 21 maanden geopende archieven geen enkel hard 
document op tafel kunnen leggen dat na confrontatie met  de 22.067 bekende primaire bronnen, in staat is om te 
weerleggen dat Pius XII als Eugenio Pacelli van 1 januari 1894 tot 31 december 1945 meer dan 1.465 malen 
de Joden hielp en verdedigde, van 14 november 1923 tot 31 december 1945 meer als 7.752 malen Hitler, 10 
punten van het NSDAP program en het Nazi-geweld tegen de Joden en de Polen  hard veroordeelde en 
kritiseerde en van 1 september 1939 tot 8 mei 1945 meer als 985 malen de Polen steunde en verdedigde. Dit 
betekent dat deze tussenstand op 10 december 2021 eerder al de eindstand aanduidt. 
Een klein doordenkertje voor de hoogst geïnteresseerde lezer: de internationale stand van de hyper boeiende en 
spannende historische research over Pius XII van 1894 tot 1958 was al in staat op 10 december 2021 om vanaf 
1963 alle bekende zware beschuldiging aan het adres van Pius XII door één of meerdere primaire bronnen en 
documenten te weerleggen en als een onhistorisch fake-news gecodeerd te declasseren! 
Zodoende was de verwondering onder de internationale historische researchers van de primaire bronnen over 
Pius XII zeer groot om op 10 december 2021 nog te moeten vaststellen dat een zekere Dirk Verhofstadt met 
zijn “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII van september 2020” probeert te weerleggen dat Pius XII de 
Joden verdedigde en Hitler veroordeelde tijdens de 6 oorlogsjaren en in de jaren ervoor. Dit was de rode draad 
in de publicatie van het interview van Johan Ickx met Emmanuel Van Lierde in Terzio op 8 december 2021, dat 
zeer rijke geschiedkundige samenhangen aantoont tussen Pius XII, die als student, priester, nuntius, kardinaal 
en paus in de 6 oorlogsjaren, voortdurend langs de ene kant Hitler en het NSDAP program veroordeelt vanaf 
1923 tot 1945 en langs de andere kant de Joden steunde, verdedigde en hielp vanaf 1923 tot 19453. 
 

                                                             

3 https://www.kerknet.be/kerknet-redactie/artikel/tertio-analyse-over-de-archieven-van-de-zwijgende-paus-pius-xii : Tertio-Analyse 
over de archieven van de 'zwijgende paus' Pius XII, Gepubliceerd op dinsdag 7 december 2021 - 15:12; 
https://www.tertio.be/magazines/1139/artikels/%E2%80%9CZwijgende%E2%80%9D%20paus%20blijkt%20reddende%20engel; 
Tertio (8 december 2021) p. 14 – 15. 
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Dit interview kwam er naar aanleiding van het hyper interessante boek dat Johan Ickx over Pius XII 
publiceerde - eerst in 2020 in het Frans4, dan in 2021 het Italiaans als een bestseller5, dan in 12 andere talen -, 
waarin hij kort en krachtig, gebaseerd op primaire bronnen van de nu geopende archieven van het Vaticaan, met 
enkele zeer praktische voorbeelden aangeeft hoe Pius XII in samenwerking met zijn medewerkers de Joden 
hielp en verdedigde tegen de het Nazi-geweld in die 6 oorlogsjaren van 1 september 1939 tot 8 mei 1945. Dit 
boek toont verder ook zeer goed aan de hechte en intense samenwerking van Pius XII en zijn medewerkers in 
het bureau voor de hulp aan de Joden en de verdedigingen tegen Nazi-geweld op de Joden!  
Zodoende loont het zich meer dan eens om goed te lezen wat Kerknet op 7 December 2021 zei over dat 
interview van Johan Ickx met Emmanuel Van Lierde6, wat Emmanuel Van Lierde in het volle artikel van 8 
december 2021 schreef in Terzio over Pius XII en Johan Ickx op bladzijden 14 en 157, en last but not least dan 
natuurlijk ook dat nieuwe boek van Johan Ickx van 2020 over Pius XII om te weten wat zeer nauwkeurig Dirk 
Verhofstadt ongegrond meent te moeten bekritiseren.  
De argumentatie tegen de primaire archief beweringen over Pius XII van Johan Ickx geeft Dirk Verhofstadt aan 
in zijn “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” die hij op september 2020 ter beschikking stelde voor 
het internationale publiek. Dit document is 30 bladzijden lang en telt 104 voetnoten. Het is volgens hem, zoals 
de titel reeds aanduidt, een vrucht van zijn onderzoeken in de archieven van het Vaticaan,! Hiermede maakt 
Dirk Verhofstadt zich tot een van de laatste witte raven die nog overbleven na 21 maanden opening van de 
Vaticaanse archieven die nog probeerden op actieve wijze Pius XII te beschuldigen met nieuwe publicaties in 
2020, met de typische beschuldigingen van 58 tot 20 jaren geleden. 
Zo gaat Dirk Verhofstadt 100% in op 10 september 2021 tegen de nieuwe irreversibele trend in het 
internationale onderzoek over de primaire bronnen van Pius XII die al vanaf 12 maart 2014 begonnen is en 
zonder oponthoud verder gaat en als actuele tussenstand van het internationaal onderzoek van primaire bronnen 
over Pius XII resulteert in: 22.067 documenten en primaire bronnen voor Pius XII en 0 (= NUL) tegen! 
Daar het in 2021 nog uiterst zeldzaam is, om iemand te vinden die Pius XII probeert in diskrediet te brengen 
met primair bronnen onderzoek, trok de “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” van Dirk Verhofstadt 
de aandacht als een test case om eens te zien  enerzijds hoe en met welke methoden in december 2021 iemand 
effectief probeert om Pius XII onhistorisch te beschuldigen en anderzijds om te kijken hoe efficiënt de 
bestaande kennis en codering van de massa van 22.067 primaire bronnen kennis van 1 januari 1894 tot 9 
oktober 1958 is om een beschuldiging nog geformuleerd en uitgesproken op 10 december 2021 snel te 
kunnen weerleggen.  

 
 

 
 

 
 

 
 

 

                                                             

4 Johan Ickx, Le Bureau. Les Juifs de Pie XII, Editions VDH - Michel Lafon, Melsele - Neuilly – sur – Seine Cedex, 2020, 415 p. 
5 Johan Ickx, Pio XII e gli ebrei, Rizzoli, 2021, 414 p. 
6 https://www.kerknet.be/kerknet-redactie/artikel/tertio-analyse-over-de-archieven-van-de-zwijgende-paus-pius-xii : Tertio-Analyse 
over de archieven van de 'zwijgende paus' Pius XII, Gepubliceerd op dinsdag 7 december 2021 - 15:12. 
7 https://www.tertio.be/magazines/1139/artikels/%E2%80%9CZwijgende%E2%80%9D%20paus%20blijkt%20reddende%20engel; 
Tertio (8 december 2021) p. 14 – 15. 
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0.2 Definitieve verwerping van de 
 “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII”  

van Dirk Verhofstadt van september 2020 
 als een volledig onbetrouwbare tekst  

gebaseerd op hoofdzakelijk 542 historische vervalsingen 
 
Na een korte kritische confrontatie8 van de “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” van Dirk 
Verhofstadt van september 2020 met de massa (22.067) aan internationaal al bekende primaire bronnen over 
Pius XII – Eugenio Pacelli van 1 januari 1894 tot 31 december 1958 kwamen aan het licht 825 historische 
fouten waarvan alleen al 542 te doen hadden met ondermeer een historische vervalsing met wat de inhoud van 
de primaire bronnen - internationaal toegankelijk - effectief leren9! 
Hiermee is dan eenduidig deze “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” van september 2020 van Dirk 
Verhofstadt gedeclasseerd en verworpen als een volledige onhistorisch onbetrouwbare vervalsing die op geen 
enkele wijze weergeeft wat men terugvindt in de inhoud van de primaire bronnen, indien men al de bekende 
documenten leest en bestudeerd. 
Hiermede valt en is verworpen ook de conclusie10 van Dirk Verhofstadt, die heel zijn “resoconto” van 30 
bladzijden lang onhistorisch daarop uitrichtte om niet te kunnen besluiten dat de Katholieke Kerk Pius XII mag 
zalig verklaren, daar hij alles deed (meer als 1.465 interventies) om de Joden te helpen en te verdedigen en 
Hitler, 10 punten van het NSDAP-programma en het Nazi-geweld (meer als 7.752 malen) veroordeelde, en de 
Polen (meer als 985 malen) verdedigde. Deze 100% foute conclusie van Dirk Verhofstadt was gewoon het 
eindresultaat van een groot onhistorisch geknoei met meer dan 825 historische fouten waarvan meer dan 542 
historische vervalsingen! 

Een kort historische fout-spectrum-analyse vindt men uitgebreid in hoofdstuk 1 van dit tussen rapport11. 
In hoofdstuk 2 vindt men als bijlagen12 de kritische onderzochte beweringen van Dirk Verhofstadt in zijn 
“resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII”. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

8 Infra 1.1 Overzichtstabel van het historische-fouten-spectrum op 10 december 2021 van de al 825 geïdentificeerde en gecodeerde 
historische fouten gevonden in de “Rescoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. 
9 Infra 1.1. 
10 Infra Bijlage 2.8.57. 
11 Infra Hoofdstuk 1. 
12 Infra Hoofdstuk 2: Van Bijlage 2.1 tot Bijlage 2.8.57. 
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0.3 Met de verwerping van de “Resoconto van september 2020” van 
Dirk Verhofstadt is een van de laatste bolwerken van bewuste actieve 

tegenstand tegen Pius XII gevallen!!!!! 
 

Men merkt op dat de verwerping van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt als een 
onhistorische tekst met 825 fouten en 542 vervalsingen, is niet enkel deze tekst gevallen, doch ook al de andere 
teksten en publicaties die dezelfde historische fouten onhistorische vervalsings-methoden gebruikten. 
 
Dit betekent dat er actueel op 10 december 2021 geen enkele actieve tegenstander nog overblijft, daar een 
positieve eigenschap van de “Resoconto” van Dirk Verhofstadt was dat hij in zijn 30 bladzijden het beste wat 
de actieve tegenstanders van Pius XII aan onhistorische beschuldigingen en vervalsingen gepubliceerd hebben. 
 
Zodoende is een gevolg van de 100% verwerping van deze Resoconto als een grote ”historische vervalsing” dat 
hiermede inclusief al de standpunten en publicaties van al de anderen die hetzelfde beweren ook definitief 
gevallen zijn en als onhistorisch verworpen zijn. 
 
Zo kan men dan gerust zeggen, om een historisch beeld te gebruiken is het laatste bolwerk van het Ancien 
Regime van onhistorische beschuldigingen, dat duurde van 20 februari 1963 tot 10 december 2021, definitief 
afgelopen. 
 
Zodoende staat een mogelijke zaligspreking van Pius XII niets meer in de weg, daar enkel steunend op nu al 
meer als 22.067 primaire bronnen historische onweerlegbaar bewezen is dat: 
1) Eugenio Pacelli van 1 januari 1894 tot 9 oktober 1958 als student, priester, Nuntius in Duitsland, Kardinaal 
Staatsecretaris, Paus in de 6 oorlogsjaren en erna meer als 1.465 malen de Joden geholpen heeft, hun 
waardigheid verdedigd en hen verdedigd tegen deportaties. 
2) Eugenio Pacelli van 14 november 1923 tot 9 oktober 1958 als Nuntius in Duitsland, Kardinaal 
Staatsecretaris, Paus in de 6 oorlogsjaren en erna Hitler, 10 verschillende typische punten van het NSDAP-
programma, het Nazi-geweld meer als 7.752 malen veroordeeld heeft. 
3) Eugenio Pacelli van 24 augustus 1939 tot 10 mei 1945 als Paus in de 6 oorlogsjaren meer als 985 malen het 
geweld van Hitler en de Nazi’s tegen de Polen veroordeeld, en hun waardigheid verdedigd en ze geholpen waar 
het mogelijk was. 
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0.4 Kort samengevat status actuele stand van het onderzoek na 21 
maanden opening van de Vaticaanse Archieven 

 
 
 

Tussentijds verslag over de stand van zaken van het historische onderzoek 
 van de primaire literatuur in de vele geopende archieven over Pius XII  op 

10 december 2021 
 

22.067   
Archief documenten en primaire bronnen 

al gevonden en bekend 
pro Pius XII na 21 maanden opening van het Vaticaanse Archief 

 
en 

 
0 

Harde archief documenten tegen Pius XII 
& 

“resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” van september 2020 van  Dirk Verhofstadt is volledig 
verworpen door de massa van 22.067 primaire bronnen die hierin  825 x historisch fouten aanduiden waarvan 

542 zelfs historische vervalsingen blijken te zijn op de meest verschillende wijzen! 
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Hoofstuk 1: 
 

Een korte historische-fout-spectrum-analyse 
 van de 825 historische fouten in de  

“resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII” 
 van september 2020 van Dirk Verhofstadt 

 die na confrontatie 
 met de 22.067 primaire bronnen over 

 Pius XII – Eugenio Pacelli  
van 1 januari 1894 tot 9 oktober 1958 

 al gevonden werden 
 op 10 december 2021 

 en die immanent tegenwoordig zijn 
 in deze slechts 30 bladzijde lange tekst! 

 
542 of 66% (2/3) van de 825 historische fouten 
blijken zuiver historische vervalsingen te zijn 

 door Dirk Verhofstadt systematisch doorgevoerd 
op 14 verschillende wijzen: 

 Van het vervalsen van citaten en uitspraken van Pius XII, 
over het beweren van het tegengestelde van wat er staat, 

tot het weglaten van bewijzen in de citaten 
 en zelfs het verzwijgen van 229 primaire bronnen  

die Dirk Verhofstadt volledig weerspreken en weerleggen! 
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1.1 Overzichtstabel van het historische-fouten-spectrum13 op 10 december 2021 van de al 825 geïdentificeerde en gecodeerde 
historische fouten gevonden in de “Rescoconto van september 2020” opgesteld en gepubliceerd door Dirk Verhofstadt 

Nr. Historische fout beschrijving Code-type 
historische fout 

Code-type nr historische 
fout 

Totaal 
aantal 

1 Zware Historische Vervalsing door een Kroonbewijs 
van hele Reeksen van Primaire Bronnen te Laten 

Verdwijnen die Dirk Verhofstadt weerspreken 

ZHV-KRPBLVC-
NR.# 

ZHV-KRPBLVC-NR.#1 - 
ZHV-KRPBLVC-NR.#49 

49 

2 Zware Historische Vervalsing door een Kroonbewijs 
van een Uitspraak van Pius XII te Laten Verdwijnen 
uit het echte Citaat die Dirk Verhofstadt weerspreekt 

ZHV-KUPLVC-NR.# ZHV-KUPLVC-NR.#1 - 
ZHV-KUPLVC-NR.#27 

27 

3 Zware Historische Vervalsing door ADSS Niet Echt 
Volledig Gelezen te hebben 

ZHV-ANEVG-NR.# ZHV-ANEVG-NR.#1 - 
ZHV-ANEVG-NR.#5 5 

4 Zware Historische Vervalsing door Pius XII 
Woorden in de Mond te Leggen die Niet in het Citaat 

of de primaire bron staan 

ZHV-PWMLNC-NR.# ZHV-PWMLNC-NR.#1 - ZHV-
PWMLNC-NR.#6 6 

5 Zware Historische Vervalsing door het Tegengestelde te 
Schrijven wat het Citaat Zegt of wat in de primaire bronnen staat 

ZHV-TSSCZ-NR.# ZHV-TSSCZ-NR.#1 – 
ZHV-TSSCZ-NR.#43 

43 

6 Zware Historische Vervalsing door Pius XII 
Handelingen op te Drukken die het Tegengestelde 

zijn van de Realiteit 

ZHV-PHDTR-NR.# ZHV-PHDTR-NR.#1 - 
ZHV-PHDTR-NR.#80 

80 

7 Zware Historische Vervalsing door Fout, Vervormd 
en Onduidelijke Originele Tekst van Pius XII Citeren 

ZHV-ZHVOOTPC-NR.# ZHV-ZHVOOTPC-NR.#1 - ZHV-
ZHVOOTPC-NR.#3 3 

8 Zware Historische Vervalsing door Niet de Context 
van het Gebeuren in Rekening te brengen 

ZHV-CGR-NR.# ZHV-CGR-NR.#1 - 
 ZHV-CGR-NR.#2 

2 

9 Historische Vervalsing door Gebruik van Secundair 
Bron om Pius XII woorden in de mond te leggen of 
handelingen die door primaire bronnen eenduidig 

weerlegd worden 

ZHV-GSBWHPBW-NR.# ZHV-GSBWHPBW-NR.#1 
– 

 ZHV-GSBWHPBW-NR.#7 

7 

10 Zware Historische Vervalsing van een Woord in de 
Primaire Bron van Pius XII: 

ZHV-WPBP-NR.# ZHV-WPBP-NR.#1 –  
ZHV-WPBP-NR.#9 

9 

11 Zware Historische Vervalsing door Voorbereiding 
Vervalsing Of Uitwissen Sporen Vervalsing: 

ZHV-VVOUSV-NR.# ZHV-VVOUSV-NR.#1 – 
ZHV-VVOUSV-NR.#76 76 

12 Zware Historische Vervalsing van Vaticaan Archief 
Referenties: 

ZHV-VAR-NR.# ZHV-VAR-NR.#1 - 
 ZHV-VAR-NR.#5 

5 

13 Zware Historische Vervalsing door Selectief Verzwijgen 
van zeer betekenisvolle Primaire Bronnen: 

ZHV-SVPB-NR.# ZHV-SVPB-NR.#1 – 
 ZHV-SVPB-NR.#229 

229 

14 Zware historische vervalsing door een Persoon 
Woorden in de Mond te leggen die hij niet zei 

 

ZHV-WPM-Nr.# ZHV-WPM-Nr.#1 1 
 
542 

15 Zware Historische Fout door Interne contradictie: ZHF-IC-Nr.# ZHF-IC-Nr.#1 –  
ZHF-IC-Nr.#81 

81 

16 Historische Fout Niet op de Hoogte Actuele Stand 
Internationale Literatuur over het onderwerp: 

HF-NHASIL-Nr.# HF-NHASIL-Nr.#1 – 
 HF-NHASIL-Nr.#36 

36 

17 Historische Fout Niet op de Hoogte Actuele 
Internationale Stand Primaire Literatuur: 

HF-NHAISPL-Nr.# HF-NHAISPL-Nr.#1 – 
HF-NHAISPL-Nr.#23 

23 

18 Historische Fout artificieel probleem Synoniemen HF-KNBS-Nr.# HF-KNBS-Nr.#1 1 
19 Historische Fout Vele Jaren Achter op Actuele Stand 

Onderzoek: 
HF-VJASO-Nr.# HF-VJASO-Nr.#1 – 

 HF-VJASO-Nr.#21 
21 

20 Historische Fout door geen, OPpervlakkig, of 
onnauwkeurig ONderzoek: 

HF-OPON-Nr.# HF-OPON-Nr.#1 – 
HF-OPON-Nr.#60 

60 

21 Historische Fout door ONcritisch OoRdeel: HF-ONOR-Nr.# HF-ONOR-Nr.#1 – 
HF-ONOR-Nr.#28 

28 

22 Historische Fout door OverDrijving: HF-OD-Nr.# HF-OD-Nr.#1 – 
HF-OD-Nr.#14 

14 

23 Historische Fout Kent artificieel probleem Verschil 
tussen Direct en Indirect noemen 

HF-KNVDI-Nr.# HF-KNVDI-Nr.#1 – 
 HF-KNVDI-Nr.#6 

6 

24 Historische fout: various 
 

- - 13 
283 

 TOTAAL Historische Fouten: HF-Nr.#  825 

SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/  Fig. 3.15.4.(N). 

                                                             

13 Infra: Hoofdstuk 2: Bijlagen 2.1 tot Bijlagen 2.8.57. 
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1.2 Analyse van de Overzichtstabel van het historische-fouten-spectrum14 
op 10 december 2021 van de al 825 geïdentificeerde en gecodeerde 

historische fouten gevonden, immanent tegenwoordig in de 
“Rescoconto van september 2020” 

 opgesteld en gepubliceerd door Dirk Verhofstadt 
 
1.2.1 Het is zeer zelden dat men zo een concentraat aan systematisch doorgevoerde vervalsingen vindt in een 
tekst van slechts 30 bladzijden lang! 
 
1.2.2 Een kort overzicht van enkele zeer typische opvallende extra zware vervalsingen die door Dirk 
Verhofstadt systematisch op 14 verschillende wijzen werden doorgevoerd in zijn tekst “Rescoconto van 
september 2020”: 
1.2.2.1 Dirk Verhofstadt vervalst niet 1 woord, maar bewust 8 volledige regels in een citaat uit de brief van 
Pius XII van 30 april 1943 aan de Bisschop van Berlijn, Konrad von Preysing. 

Pius XII schrijft op 30 april 1943 aan Konrad von Preysing, Bisschop van Berlijn: “Zu dem, was im 
deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, haben Wir in Unserer 
Weihnachtsbotschaft ein Wort gesagt. Es war kurz, wurde aber gut verstanden. Dass den nichtarischen 
oder halbarischen Katholiken, die Kinder der Kirche sind wie alle anderen, jetzt, im Zusammenbruch 
ihrer äußeren Existenz und in ihrer seelischen Not, Unsere Vaterliebe und Vatersorge in erhöhtem 
Masse gilt, brauchen Wir nicht erst zu versichern. So wie die augenblickliche Lage ist, können Wir ihnen 
leider keine andere wirksame Hilfe zukommen lassen als Unser Gebet. Wir sind aber entschlossen, je 
nach dem was die Umstände heischen oder erlauben, von neuem Unsere Stimme für sie zu erheben. 

[Wij hebben in onze kerstboodschap gesproken over wat er in het Duitse machtsbereik gebeurt tegenover de niet-Ariërs. 
Het was kort, maar goed begrepen. Dat de niet-Arische of half-Arische katholieken, die net als alle anderen kinderen van 
de Kerk zijn, nu in de ineenstorting van hun uiterlijke bestaan en in hun geestelijke nood in versterkte mate het voorwerp 
van onze vaderlijke liefde en vaderlijke zorg zijn, behoeven wij niet te verzekeren. Zoals de toestand nu is, kunnen wij 
hun helaas geen andere doeltreffende hulp bieden dan ons gebed. Wij zijn echter vastbesloten onze stem opnieuw voor 
hen te verheffen, afhankelijk van wat de omstandigheden vereisen of toelaten.]”15 

Dirk Verhofstadt vervalst in zijn Rescoconto van september 2020” dit citaat uit de brief van Pius XII aan 
Konrad von Preysing, Bisschop van Berlijn, op de volgende wijze:  
“Nella sua risposta a Preysing del 30 aprile 1943, il Papa scrisse: “<<Im Deutschen Machtraum zurzeit 
gegen die Nichtarier vor sich geht, haben wir in Unseren Weinachtsbotschaft ein wort sagt. Es war kurz, 
aber gut strozzato. Wer stirbt, stirbt augenblickliche Lage ist, Wir ihnen leader keine altri Wiksame Hilfe 
zukommen in der Rolle von Unser Gebet. Auf jeden Fall konnte ich es kaum erwarten zu sterben 
Umstände heischen oder erlauben, von doen Unsere Stimme für sie zu erheben.>>16 La frase era breve 
ma era ben compresa, credeva il Papa.“ 

[“In zijn antwoord aan Preysing van 30 april 1943 schreef de paus: <<In de Duitse machtsruimte die thans tegen de niet-
Ariërs wordt gevoerd, hebben wij in onze Kerstboodschap een woord gesproken. Het was kort, maar goed strozzato. Wie 
sterft, sterft op het ogenblik situatie is, Wij hun leader geen andere werkzame hulp laten toekomen als de rol van Ons 
gebed. In ieder geval, ik kon nauwelijks wachten om te sterven omstandigheden heischen of toestaan van doen Onze stem 
voor hen verheffen. >> De zin was kort maar goed begrepen, meende de paus.>>]”17 

 
 Waar Pius XII zeer klare uitspraken en uitdrukkingen gebruikt, verandert Dirk Verhofstadt dit in een 
“onbegrijpelijke onduidelijke taal” om Pius XII ervan te beschuldigen in de eindconclusie van de “Rescoconto 
                                                             

14 Infra: Hoofdstuk 2: Bijlagen 2.1 tot Bijlagen 2.8.57. 
15 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37; ADSS, Volume 2 (1967), 
p. 326: Documente Nr. 105. A l’Evêque de Berlin, Vatican, 30 avril 1943 (A.E.S. carte Pio XII). 
16 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 125, f. 31-38. 
17 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII, September 2020; www.academia.edu/43667059/Resoconto_intermedio_sugli_archivi_di_Pio _XII. 
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van september 2020” dat hij niet klaar veroordeeld had en daarom schuldig is! De totale vervalsing bestaat uit 
62 verschillende stappen, die dienen om de vervalsing voor te bereiden, uit te voeren en dan daarna proberen de 
sporen van de vervalsingen uit te wissen. Hierbij gebruikt Dirk Verhofstadt ondermeer ook de methode van 
vervalste, onbestaande referenties van beschikbare documenten in de sinds 2 maart 2020 geopende Vaticaanse 
Archieven! 
 
De vervalsing kwam aan het licht omdat Dirk Verhofstadt in zijn bewust uitgevoerde vervalsing van 8 regels in 
een Duits citaat van Pius XII, eenduidig de indruk wilde geven dat Pius XII slechts gebroken Duits kon. 
 
Doch Dirk Verhofstadt had hier het slechts mogelijk onderwerp gekozen om te vervalsen. Hij blijkt totaal 
vergeten te zijn of wist blijkbaar niet bij deze keuze van zijn vervalsingstrategie, dat Pius XII 13 jaren in 
Duitsland was en bekend was voor zijn verheven virtuoze beheersing van de Duitse taal. In de studie: “Hitler 
contestato 326 volte dal Nunzio Pacelli in Germani dal 14 novembre 1923 fino al 12 dicembre 1929” vindt 
men zeer vele langere citaten uit 40 verschillende publieke toespraken van Nuntius Eugenio Pacelli gehouden 
een beetje overal in Duitsland van 1924 tot 192918. Zo zie men dat inderdaad zijn Duits meer dan virtuoos 
buiten categorie is!  

Zodoende sprong dit citaat direct in de aandacht om eens na te lezen of Pius XII wel echt geschreven had dat 
wat Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto” beweerde. En de controle wees uit dat hier een totaal andere inhoud 
voor deze 8 regels staat. Een zeer zware vervalsing kwam aan het daglicht. En natuurlijk werd deze tot in het 
detail in al zijn dimensies onderzocht om te kijken hoe juist Dirk Verhofstadt deze vervalsingen systematisch 
praktiseerde! 
 
Een gedetailleerd verslag van de 62 stappen van vervalsing die Dirk Verhofstadt hierbij gebruikte kan men 
uitgebreid lezen in de Bijlage 2.3.519. In de Bijlage 2.8.2820 en Bijlage 2.8.3521 kwam naar boven het doel van 
Dirk Verhofstadt waarom hij deze 62 historische vervalsingen doorvoerde: om tot onhistorische conclusies te 
komen gefundeerd op 62 vervalsingen!!!!!!!!!!! 
 
 
1.2.2.2 Een tweede uitgebreide cluster van typische historische vervalsing pleegde Dirk Verhofstadt 
tegenover de 54-voudige zware dubbele veroordelingen van Pius XII op 15 mei 1944 van de deportaties!!!!! 
 
Deze vervalsing kwam aan het licht daar Dirk Verhofstadt schrijft in zijn “Resoconto van september 2020” dat 
hij in de geopende Archieven van het Vaticaan een document gevonden had, dat NIET voorkomt in de ADSS, 
volgens Dirk Verhofstadt, en waarin Dirk Verhofstadt slechts voor hem en volgens hem, een kleine 
onbelangrijke veroordeling vond, die hij kort vermeldt, met de archief referentie in het Vaticaanse Archief 
waar, men volgens Dirk Verhofstadt dit document zou kunnen terugvinden! 
 
Ook hier koos Dirk Verhofstadt opnieuw weer het voor hem (WORSE CASE!!!) slechtst mogelijk document 
om te vervalsen, daar blijkbaar Dirk Verhofstadt vergeten had, of blijkbaar gewoon niet wist, dat juist dit 
document behoord tot de meest internationaal bekende zware veroordelingen gedaan door Pius XII van de 
deportaties van de Joden door de Nazi’s en Hitler doorgevoerd in Hongarije, en wat men terugvindt in de ADSS 
Volume 10 (1980), p. 286 – 288, en wat zelfs op internet elektronisch kan terug gevonden worden! 
 

                                                             

18 Dominiek Oversteyns:  http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/  Fig.-3.14.2.: p. 127 – 
181: Appendice 1 – Appendice 9. 
19 Infra Bijlage 2.3.5. 
20 Infra Bijlage 2.8.28. 
21 Infra Bijlage 2.8.35. 
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Zodoende had de poging van Dirk Verhofstadt om de sporen van zijn historische vervalsing uit te wissen het 
contra-effect. Het trok alle aandacht om eens te kijken in de ADSS naar het echte document om eens te zien wat 
daar stond. En zie één grote cluster aan historische vervalsingen kwam aan het licht.  
 
Deze reuzegrote cluster aan historische vervalsingen door Dirk Verhofstadt doorvoert in zin “Resoconto” is 
uitgebreid behandeld vanaf Bijlage 2.8.47 tot en met Bijlage 2.8.5722. Het loont zich meer dan eens rustig deze 
11 bijlagen te lezen om te zien hoe Dirk Verhofstadt probeert zijn historische vervalsingen in te voeren, door te 
voeren en te verbergen! 
 
Het doel van Dirk Verhofstadt van deze reuze grote vervalsing was heel eenvoudig om te komen tot de 
onhistorische ontkenning dat Pius XII geen angst had om Hitler te veroordelen! Een ontkenning die nu 
publiek verworpen is daar ze zich fundeert op vele tientallen stappen van historische vervalsingen door Dirk 
Verhofstadt hier schroomloos doorgevoerd. 
 
 
1.2.2.3 Een derde zeer uitgebreide cluster van typische historische vervalsingen door Dirk Verhofstadt 
doorgevoerd in zijn “Resoconto van september 2020” vormen de 229 primaire bronnen die Dirk Verhofstadt 
bewust verzwijgt om zo tot misvormde voorstelling van het historisch probleem te komen: partieel en 
selectief, en vanuit incompleet beeld dan bewust te komen tot een onhistorische vervalste conclusie. 
 
Een typisch voorbeeld van dit soort van vervalsing door Dirk Verhofstadt doorgevoerd is zijn “Resoconto” is 
zijn presentatie van de probleemstelling over hoe Pius XII reageerde volgens hem op de inval van de Nazi’s 
in Polen. Bij een eerste check controle blijkt hier Dirk Verhofstadt op zijn minst 21 verschillende primaire 
bronnen bewust verzwegen te hebben om tot de vervalste onhistorische ontkenning te komen dat Pius XII de 
Duitse Katholieken klaar had gewaarschuwd tegen het grote gevaar van Hitler!   
 
Wat allemaal Dirk Verhofstadt niet zei over Pius XII zijn veroordelingen van het Nazi-geweld in Polen, kan 
men uitgebreid gedetailleerd nalezen in Bijlage 2.223. Het loont zich meer dan om eens te kijken hoe Dirk 
Verhofstadt de probleemstelling maakte en dan te kijken wat hij verzweeg om dan te zien hoe fout zijn 
voorstelling was van het probleem! 
 
Het loont zich meer dan om al deze op zijn minst 229 vervalsingen24 door Dirk Verhofstadt doorgevoerd in zijn 
“Resoconto” eens systematisch rustig te lezen om zo dan een scherp beeld te krijgen van hoe incompleet, 
partieel en onhistorisch zijn “Resoconto van september 2020” is.  
 
 
1.2.2.4 Een vierde zeer uitgebreide cluster van typische historische vervalsingen door Dirk Verhofstadt 49 
maal doorgevoerd in zijn “Resoconto van september 2020” bestaat in het bewust verzwijgen van zeer 
belangrijke key-primaire-bron-documenten, tot zelfs hele reeksen van zulke primaire documenten. Het is 
klaar dat men zo kan bewijzen wat men wil!  
 
Een typisch voorbeeld van dit soort van vervalsing door Dirk Verhofstadt doorgevoerd is zijn “Resoconto van 
september 2020” is het verzwijgen van de Pacelli list van 2.800 nieuwe documenten die bewijzen dat de Joden 
Pius XII om hulp vroegen en waarbij Pius XII ook hielp, en die gevonden zijn door Johan Ickx in de Vaticaanse 
Archieven en door hem bekend gemaakt op 2 maart 2020! Het s duidelijk dat indien Dirk Verhofstadt dit 
vermeldt, dan dient hij heel zijn “Resoconto” te herschrijven25! 

                                                             

22 Infra Bijlage 2.8.47 - Bijlage 2.8.57. 
23 Infra Bijlage 2.2. 
24 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-SVPB-NR.#1 – ZHV-SVPB-NR.#229. 
25 Infra Bijlage 2.8.30: ZHV-KRPBLVC-NR.#1. 
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Hetzelfde geldt voor de nog andere 15.000 nieuwe documenten die Hubert Wolf vond in de geopende 
Vaticaanse archieven en die hij bekend maakte in mei 202126. 
Het loont zich eens de nu al 49 bekende gevallen eens door te lezen om te zien welke hopen en reeksen aan 
informatie in het voordeel van Pius XII Dirk Verhofstadt systematisch verzwijgt!27. 
 
 
 
1.2.2.5 Een vijfde typische historische vervalsingen door Dirk Verhofstadt 27 maal doorgevoerd in zijn 
“Resoconto van september 2020” bestaat in het citeren van Pius XII en hierbij de belangrijkste 
kroonbewijzen weg te laten om dan te besluiten dat dit document enkel getuigt van een verwaarloosbare 
onbeduidende veroordeling!  
 
Een typisch voorbeeld is het protest van Pius XII tegen de inval van de Nazi’s in België. Dirk Verhofstadt laat 
alle kroongetuige veroordelingen weg in zijn citeren, om dan daarna Pius XII te kritiseren dat hij NIET 
veroordeelde28! 
 
Het loont zich eens de nu al 27 bekende gevallen eens door te lezen om te zien hoe Dirk Verhofstadt deze 
methode praktiseert!29. 
 
 
1.2.2.6 Op zijn minst 6 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de zware 
historische vervalsing door Pius XII woorden in de mond te leggen, die eenduidig niet in het citaat staan. 
 
Een typisch voorbeeld: Pius XII schrijft het woord “leider” in zijn brief van 30 april 1943 aan de Bisschop van 
Berlijn Konrad von Preysing, en Dirk Verhofstadt verandert en vervalst dat schroomloos in “leader” in zijn 
“Resoconto” 30!.  
Het loont zich eens de nu al 6 bekende gevallen eens door te lezen onm te zien hoe Dirk Verhofstadt deze 
vervalsingen doorvoert31! 
 
 
1.2.2.7 Op zijn minst 43 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door het tegengestelde te schrijven dan wat in de primaire bron waarnaar hij 
verwijst. 
 
Een typisch voorbeeld: Dirk Verhofstadt beweert dat Pius XII in zijn protest het woord “Jood” niet gebruikt. 
Doch in werkelijkheid doet Pius XII het 7 malen 32!.  
Het loont zich eens de nu al 43 bekende gevallen eens door te lezen om te zien hoe Dirk Verhofstadt deze 
vervalsingen doorvoert33! 

                                                             

26 Infra Bijlage 2.8.30: ZHV-KRPBLVC-NR.#2. 
27 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-KRPBLVC-NR.#1– ZHV-KRPBLVC-NR.#49. 
28 Infra Bijlage 2.8.42: ZHV-KUPLVC-NR.#18. 
29 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-KUPLVC-NR.#1– ZHV-KUPLVC-NR.#27. 
30 Infra Bijlage 2.3.4: Paragraaf: 2.3.4.6: ZHV-PWMLNC-NR.#1. 
31 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-PWMLNC-NR.#1– ZHV-PWMLNC-NR.#6. 
32 Infra Bijlage 2.8.52: Paragraaf: 2.8.52.3: ZHV-TSSCZ-NR.#39. 
33 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-TSSCZ-NR.#1– ZHV-TSSCZ-NR.#43. 
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1.2.2.8 Op zijn minst 80 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door Pius XII stereotype handelingen op te drukken die het tegengestelde zijn 
van de realiteit. 
 
Een typisch voorbeeld: Dirk Verhofstadt beweert dat De grootste morele fout die de Paus en de Katholieke 
Kerk begingen was het overtuigen van het Duitse volk van het legitieme gezag van Adolf Hitler en de Nazi’s 
zowel voor als tijdens de oorlogsjaren, doch verzwijgt als een graf te zeggen dat Nuntius Pacelli het Duitse 
volk van 1923 tot 1929 in het totaal 326 malen waarschuwde voor het gevaar van Hitler, en het NSDAP-
programma34! Dus men ziet het tegengestelde van wat Dirk Verhofstadt beweert! De echte handelingen van 
Pius XII – Eugenio Pacelli zijn bewezen door de primaire bronnen! 
 
Het loont zich eens de nu al 80 bekende gevallen eens door te lezen om te zien welk vervormd stereo type van 
gedrag Dirk Verhofstadt Pius XII onterecht opdrukt35! 
 
Het historische beeld over de het gedrag van Pius XII dat men uitvoerig terugvindt in de primaire bronnen en 
dat Dirk Verhofstadt 80 malen vruchteloos probeert te ontkennen ziet er als volgt uit: 
+  Pius XII veroordeelde éénduidig Hitler, het Nazi-geweld en Nazi-programma. Dirk Verhofstadt probeert dit 

28 malen tegen de getuigenissen van de primaire bronnen in te bestrijden! 
+ Pius XII veroordeelde duidelijk Hitler en het NSDAP-programma. 
+ Pius XII nam zijn verantwoordelijkheid. 
+ Pius XII was tegen de deportaties. 
+ Pius XII begon op tijd te veroordelen! 
+ Hitler bekeert zich niet vanwege de veroordelingen van Pius XII. 
+ Pius XII hielp de Joden waar het maar kon! 
+ Pius XII begreep gevaar Hitler al in 1922. 
+ Pius XII waarschuwde voor het gevaar van Hitler! 
+ Pius XII was moedig. 
+ Pius XIII stond niet in dienst van Hitler. 
+ Pius XII hielp niet enkel gedoopte Joden, doch alle Joden! 
+ Pius XII verdedigde de Joden. 
+ Pius XII was niet bang om te veroordelen. 
+ Pius XII was niet onverschillig. 
+ Pius XII gebruikt het woord “Joden”. 
 
 
 
1.2.2.9 Op zijn minst 76 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door vervalsingen voor te bereiden of de sporen ervan uit te wissen! 
 
Een typisch voorbeeld van poging tot uitwissen van vervalsingssporen: Dirk Verhofstadt beweert dat: “In mijn 
onderzoek heb ik aangetoond dat dit inderdaad het geval was, maar dat deze acties te weinig voorkwamen."36. 
Met deze formulering probeert Dirk Verhofstadt het onderzoek afgesloten te hebben met de conclusie dat er 
slechts enkele veroordelingen zouden zijn. Doch in realiteit zijn er al 7.752 bekend!!! Het uitwissen van de 
sporen van vervalsing bestaat hierin dat het onderzoek zou afgesloten zijn. Zodoende gaan de meeste dit niet 

                                                             

34 Infra Bijlage 2.8.38: ZHV-PHDTR-NR.#49. 
35 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-PHDTR-NR.#1– ZHV-PHDTR-NR.#80. 
36 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nella mia ricerca ho dimostrato che questo era davvero il caso, ma che queste 
azioni erano troppo poche.” 
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meer onderzoeken. Terwijl indien men het onderzoekt vindt men een totaal andere realiteit dan dat Dirk 
Verhofstadt beweert|37. 
Het loont zich eens de nu al 76 bekende gevallen eens door te lezen om te zien hoe Dirk Verhofstadt historische 
vervalsingen voorbereid en ook de sporen ervan probeert uit te wissen38! 
 
 
1.2.2.10 Op zijn minst 7 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door gebruik van secundaire bronnen om Pius XII woorden in de mond te 
leggen die door de primaire bronnen weersproken worden! 
 
Een typisch voorbeeld: Dirk Verhofstadt beweert dat Pius XII zou gezegd hebben aan generaal Clark 4 dagen 
na de bevrijding "Hoelang blijft u hier? Ik vrees dat uw aanwezigheid represailles van de Duitsers zal 
uitlokken.". Dit vreemde citaat komt van een secundaire bron uit 1975! Doch bij controle van de primaire 
bronnen over Rome blijkt dit citaat enkel de vrucht van een mooie fantasie van iemand die de situatie in Rome 
in de periode 1943 – 1944 niet kent! In werkelijkheid blijkt Rome van 17 mei 1943 tot 11 juni 19144 141 malen 
door de USA Air Forces gebombardeerd te zijn! Zodoende was er “nul” angst voor de Nazi’s die al 4 dagen 
weg waren maar eerder voor de USA-bombardementen van Rome!!!!!! En er komen er nog 5 van de USA na 4 
juni 1944! Het laatste bombardement van de USA Air Forces op Rome was op 11 juni 194439! 
Het loont zich eens om de 6 andere citaten van Dirk Verhofstadt uit secundaire bronnen over Pius XII te lezen 
en te kijken waarom deze verworpen werden40! 
 
 
1.2.2.11 Op zijn minst 5 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door een foute weergave van de Vaticaan Archief referentie van een document 
dat hij hier op die positie had gevonden 
 
Een typisch voorbeeld: Dirk Verhofstadt beweert dat de Brief van 30 april 1943 van Pius XII aan de Bisschop 
van Berlijn, Konrad von Preysing terug te vinden is onder de Vaticaan Archiefreferentienummer: ASRS, 
AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 125, f. 14-15. 
Doch vreemd genoeg bestaat deze Posizione 125 niet! Men vindt deze brief echter terug onder: ASRS, AA.EE.SS, 
Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. En komt enerzijds de echte tekst 
die Pius XII schreef naar de bisschop naar voren en anderzijds de vele vervalsingen die Dirk Verhofstadt hier beging!41 
 
Het loont zich eens om de 4 andere Archiefreferentie vervalsingen na te gaan, die Dirk Verhofstadt 
praktiseerde: ze zijn telkens de voorboden en indicators van extra zware systematische vervalsingen42! 
 
 
1.2.2.12 Op zijn minst 9 malen praktiseerde Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” de 
zware historische vervalsing door een woord te veranderen in een primaire bron van Pius XII  
 
Een typisch voorbeeld: Dirk Verhofstadt beweert dat Pius XII in zijn de Brief van 30 april 1943 aan de 
Bisschop van Berlijn, Konrad von Preysing zou schrijven: “von doen Unsere Stimme für sie zu erheben“. 
Doch in werkelijkheid schrijft Pius XII“ von neuem Unsere Stimme für sie zu erheben“. Zo probeerde 
                                                             

37 Infra Bijlage 2.8.34: ZHV-VVOUSV-NR.#10. 
38 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-VVOUSV-NR.#1– ZHV-VVOUSV-NR.#76. 
39 Infra Bijlage 2.8.23: ZHV-GSBWHPBW-NR.#7. 
40 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-GSBWHPBW-NR.#1– ZHV-GSBWHPBW-NR.#7. 
41 Infra Bijlage 2.3.5: ZHV-VAR-NR.#2. 
42 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-VAR-NR.#1– ZHV-VAR-NR.#5. 
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Dirk Verhofstadt door deze tekstvervalsing 2 kroonbewijzen te laten verdwijnen! 43 
Het loont zich eens om de 8 andere tekstvervalsingen na te gaan, die Dirk Verhofstadt praktiseerde44! 
 
1.2.2.13 Tenslotte praktiseerde Dirk Verhofstadt nog 6 zware historische vervalsingen door Pius XII fout te 
citeren, vervormd en onduidelijk (3x)45, door woorden van Pius XII uit hun context te halen (2x)46 en door Pius 
XII een woord in de mond te leggen dat hij zeker niet gezegd heeft (1x) 47. 
1.2.3 Een kort overzicht van enkele zeer typische opvallende zware historische fouten die door Dirk 
Verhofstadt werden gemaakt in zijn “Rescoconto van september 2020”: 
 
1.2.3.1 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 81 verschillende contradicties in zijn “Resoconto van september 
2020”. Ze gaan van contradicties van wat hij schrijft met wat hij schrijft enkele lijnen ervoor, tot contradicties 
van zijn methode met de wetenschappelijke methode, over contradicties van wat hij schrijft met de primaire 
bronnen, tot contradicties van zijn gedachtegangen met de logica. 
Het loont zich eens om al deze 81 contradicties eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen48! 
 
 
1.2.3.2 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 60 malen de historische fout om een conclusie neer te schrijven 
dit te oppervlakkig is als consequentie van een onnauwkeurig tot blijkbaar zelfs geen onderzoek!!!! 
Het loont zich eens om al deze 60 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen49! 
 
 
1.2.3.3 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 36 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat hij blijkt niet op de hoogte te zijn van de internationale 
actuele stand van het primaire bronnenonderzoek over Pius XII 
Het loont zich eens om al deze 36 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen50! 
 
1.2.3.4 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 28 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat hij onkritisch een bewering van een andere overneemt 
zonder te vermelden dat deze mening al verworpen was door de studie van de primaire bronnen. 
Het loont zich eens om al deze 28 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen51! 
 

                                                             

43 Infra Bijlage 2.3.5: ZHV-WPBP-NR.#8. 
44 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-WPBP-NR.#1– ZHV-WPBP-NR.#9. 
45 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-ZHVOOTPC-NR.#1 - ZHV-ZHVOOTPC-NR.#3. 
46 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHV-CGR-NR.#1 - ZHV-CGR-NR.#2. 
47 Infra Bijlage 2.3.2: ZHV-WPM-Nr.#1. 
48 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: ZHF-IC-Nr.#1 – ZHF-IC-Nr.#81. 
49 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57: HF-OPON-Nr.#1 – HF-OPON-Nr.#60. 
50 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-NHASIL-Nr.#1 – HF-NHASIL-Nr.#36. 
51 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-ONOR-Nr.#1 – HF-ONOR-Nr.#28. 
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1.2.3.5 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 23 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat hij blijkt de actuele stand van de bekende primaire bronnen 
niet te kennen. 
Het loont zich eens om al deze 23 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen52! 
 
 
1.2.3.6 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 21 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat deze vorstelling 5 jaren tot 50 jaren achter loopt op de laatste 
stand van het onderzoek over dit onderwerp. 
Het loont zich eens om al deze 21 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen53! 
 
1.2.3.7 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 13 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat hij fel overdrijft. 
Het loont zich eens om al deze 13 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen54! 
 
 
1.2.3.8 Op zijn minst beging Dirk Verhofstadt 7 malen de historische fout in de presentatie van de 
probleemstelling voor een bepaald onderwerp, dat hij een onbestaand artificieel probleem creëert waar er geen 
is: 6 malen (direct indirect spreken) en 1 maal (synoniem). 
Het loont zich eens om al deze 7 malen eens rustig door te nemen om de ernst van dit probleem beter te 
begrijpen55! 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                             

52 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-NHAISPL-Nr.#1 – HF-NHAISPL-Nr.#23. 
53 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-VJASO-Nr.#1 – HF-VJASO-Nr.#21. 
54 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-OD-Nr.#1 – HF-OD-Nr.#13. 

55 Infra Bijlage 2.1 - Bijlage 2.8.57 HF-KNVDI-Nr.#1 – HF-KNVDI-Nr.#6; HF-KNBS-Nr.#1. 
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Hoofstuk 2: Bijlagen: 
 

Van Bijlage 2.1  
tot en met  

Bijlage 2.8.57 
 
 
 
 
 

 
 

2.0 Enkele voorbemerkingen: 
 
2.0.1 Onder de afkorting “Resoconto van september 2020” bedoelen wij de “Resoconto intermedio sugli 
archivi di Pio XII” van Dirk Verhofstadt gepubliceerd in september 2020 op internet56. 
 
2.0.2 Daar deze tekst “Resoconto van september 2020” rijk is aan vele onhistorische tientallen passages die 
eens historisch dienen upgedate te worden, volstaat het om eens enkele stereotype voorbeelden van 
problematische passages, oordelen en conclusies onder de loep te nemen en kort te toetsen aan laatste stand van 
zake van het internationale primaire bronnenonderzoek over Pius XII over het veroordelen van Hitler en het 
Nazi – programma en het verdedigen van de Joden. Voor iedere bewering die wij doen hebben wij exclusief 
één of zelfs vele primaire bronnen ter beschikking die dit bevestigen. 
 
2.0.3 In deze bijdrage is het onze bedoeling om enkel eens aan te tippen waar de historische fouten liggen in 
ongeveer 70 uitspraken van door Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020”. 
2.0.4 Een uitgebreide wetenschappelijke critica met voetnoot referenties voor iedere beweerde kritiek over 
iedere uitspraak van de “Resoconto van september 2020” zal van zodra ze klaar is op internet publiek gesteld 
worden tot inzage van het internationale hoogst geïnteresseerde publiek”. 
 

                                                             

56 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII, September 2020; www.academia.edu/43667059/Resoconto_intermedio_sugli_archivi_di_Pio _XII. 
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Bijlage 2.1: 
 Dirk Verhofstadt beweert: 

“Dit alles maakt Paus Pius XII tot de best geïnformeerde persoon ter wereld op dat moment in de 
geschiedenis. Je kunt niet zeggen dat 'Wir haben es nicht gewusst' ('We wisten het niet')” 57 

 

Dit klopt niet! 
 
Het is fout van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#1) te beweren dat Pius XII de “best” geïnformeerde persoon van de 
wereld was op dat ogenblik! Dit dient hij eerst te bewijzen aan de hand van primaire literatuur dat Roosevelt 
niet nog beter geïnformeerd was. Dit ontbreekt in zijn “Resoconto van september 2020” en is noodzakelijk. Zo 
niet dient hij dit te schrappen of te herformuleren. 
Zo ook is het volledig fout te beweren dat Pius XII niet wist hoe agressief Hitler en de Nazi’s waren tegen de 
polen en de Joden (HF-Nr.#2). Dat Pius XII wist wat dat Hitler en de Nazi’s zo gruwelijk bezig waren tegen de 
Joden en de Polen dat wist Pius XII al vanaf het begin van de oorlog en tijdens de 6 oorlogsjaren. 
Nog meer dat Hitler levensgevaarlijk was voor de Joden wist Eugenio Pacelli als Staatsecretaris in 1930 en nog 
ervoor als Nuntius in Duitsland al vanaf 1922! Zo is het totaal historische fout te beweren dat Pius XII het niet 
wist. Hij wist dit al als Nuntius in Duitsland (HF-Nr.#3). 
Ook vol fout (ZZHV-SVPB-NR.#1) van Dirk Verhofstadt is dat hij verzwijgt hoe dat Eugenio Pacelli als 
Nuntius in Duitsland daarom Hitler en 10 punten van het NSDAP-program 326 malen publiek en in officiële 
documenten kritiseert en dit dikwijls in tegenwoordigheid van een publiek dat ver over de 120.000 deelnemers 
uitging! (HF-Nr.#4). 
Verder is het volledig fout (HF-Nr.#5) van Dirk Verhofstadt dat hij zwijgt als een graf (ZZHV-SVPB-NR.#2) 
dat Eugenio Pacelli als kardinaal staatssecretaris 10 jaren lang vanaf 1930 tot 1939 non stop het Nazisme en 
Hitler kritiseert met 60 officiële protesten (tegen de inbreuken gedaan door de Nazi’s en Hitler tegenover het 
concordaat), in publieke toespraken (hij veroordeeld radicaal de ideologie van de rassen en bloed in Duitsland, 
hij verbiedt dat een katholiek met een Nazi samenwerkt, enz …, door zijn encycliek “mit brennender Sorge” 
voor 2/3de door Eugenio Pacelli geschreven en een zeer zware en directe veroordeling van het Nazisme, door 
vluchtende joodse professoren en dokters op te nemen in het Vaticaan vanaf 1934 en hen hier aan te stellen om 
verder wetenschappelijk onderzoek te doen. Door in 1938 al internationaal contact op te nemen om gevluchte 
Europese Joden te helpen. 
Dus ver van “Pius XII als Eugenio Pacelli niets zou weten over Hitler en de agressieve vervolging van de 
Joden” dit was al bekend door Eugenio Pacelli vanaf 1922 en door hem zelf veroordeeld op 14 november 1923! 
Doch Eugenio Pacelli blijft hierbij niet onverschillig zitten: hij veroordeelt en kritiseert Hitler en het NSDAP-
programma, verdedigt, steunt en helpt de Joden. 
 

 
 

 
 

 
 

 

                                                             

57 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Tutto ciò rende Papa Pio XII la persona più informata al mondo in quel 
momento storico. Non si può parlare di “Wir haben es nicht gewusst” (”Non lo abbiamo saputo”).” 
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Bijlage 2.2: 
Dirk Verhofstadt beweert 

 over de “Invasione della Polonia e dell’Occidente”: 
 "Hij kwam daaraan op 19 september 1939 en bracht de paus op de hoogte van de gruweldaden die Duitse 

soldaten in zijn land begingen. Een afkeuring van de inval, een veroordeling van de moorden of een berisping 
van zijn Duitse bisschoppen (waaronder enkele Poolse bisschoppen die met de Duitsers samenwerkten) is er 
echter nooit gekomen, zelfs niet ten aanzien van de moord op bijna een vijfde van de Poolse geestelijkheid. 

Het Vaticaan zweeg. Op 30 september 1939 luidden de Duitse en Oostenrijkse bisschoppen de klokken van alle 
kerken om de overwinning van het Duitse Rijk op de Polen te vieren, die het leven kostte aan talrijke katholieke 

soldaten, burgers en Joden.” 58 

Dit klopt niet! 
2.2.1 Het is volledig fout (HF-Nr.#6) van Dirk Verhofstadt om te verzwijgen (ZZHV-SVPB-NR.#3) wat voor 
1 september 1939 gebeurde. Op 24 augustus 1939 doet Pius XII nog de oproep om geen oorlog te beginnen aan 
Duitsland met zijn radio toespraak: “Niets is verloren met de vrede, alles met de oorlog!”. Zodoende is dit direct 
en inclusief een veroordeling voor deze begint!” Dit lijnstuk op de tijds-as van Dirk Verhofstadt heeft hij volledig 
verzwegen. 

 
2.2.2 Dan gaan wij nog een beetje terug op de tijdslijn van Dirk Verhofstadt, wat bij hem ontbreekt: zo een 6 
maanden terug van 2 tot 9 maart 1939. Hier heeft de pas gekozen Pius XII een hele reeks gesprekken met onder 
meer de Duitse kardinalen die in Rome waren, inclusief Kardinaal Schulte. Hier bevestigt eerst een Duitse 
kardinaal dat Pius XII als nuntius en staatssecretaris Hitler en het Nazisme stoer veroordeeld heeft en zo de 
Katholiek Kerk in Duitsland onder zware druk heeft gezet. Doch nu is hij paus en dient hij omzichtig te zijn opdat 
de Duitse Kerk niet afvalt. Pius XII geeft hier klaar te weten dat hij geen oorlog zoekt en de vrede wil, doch als 
het voor de belangen van de Kerk nodig is dan zal Hij, Pius XI voor de belangen van de Kerk vechten. Pius XII 
heeft niets te vrezen! Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZZHV-
SVPB-NR.#4) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#7) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.3 Dit was op 6 maart 1939 in tegenwoordigheid van Kardinaal Schulte. En nog terug op de tijdslijn van Dirk 
Verhofstadt gaan wij terug tot Juni 1938: Kardinaal Innitzer van Wenen had de “Aansluiting van Oostenrijk” in 
de lente 1938 publiek geloofd een toe gejubeld. Deze werd enkele maanden daarna door staatssecretaris Eugenio 
Pacelli hierom zwaar veroordeeld, en is als tegenstander van het regime van Hitler naar Wenen teruggekeerd en 
van dan af voor zijn publieke omzwaai zwaar vervolgd door de Nazi’s. Ook deze was op het gesprek van 6 maart 
1939 tegenwoordig met Pius XII en de andere Duitstalige kardinalen.  
Zodoende hebben alle Duitse kardinalen klare aanduidingen op 6 maart 1939: Eugenio Pacelli als Paus XII zal 
geen compromis met Hitler aangaan en desnoods in de strijd gaan met hem voor de belangen van de Kerk. Het 
is klaar dat zijn voorbeeld ook een moreel voorbeeld is voor de Duitse kardinalen om te volgen, vanaf 6 maart 
1939 gegeven is.  Dit betekent dat principieel had Pius XII als Kardinaal Staatssecretaris de samenwerking van 
een bisschop met de Nazi’s verboden en gekritiseerd. Deze veroordeling is zo principieel de facto ook geldig 
voor Kardinaal Schulte indien hij inderdaad echt deze inval in Polen heeft toe gejubeld. Deze belangrijke 
informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#5) is een ernstige historische 
fout (HF-Nr.#8) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 

 

                                                             

58 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Arrivò lì il 19 settembre 1939 e informò il Papa delle atrocità commesse dai 
soldati tedeschi nel suo paese. Tuttavia, né una disapprovazione del raid, né una condanna degli omicidi, né un rimprovero verso 
suoi vescovi tedeschi (compresi alcuni vescovi polacchi che lavoravano con i tedeschi) non si concretizzarono mai nemmeno a fronte 
dell’assassinio di quasi un quinto del clero polacco. Il Vaticano rimase in silenzio. Il 30 settembre 1939, i Vescovi tedeschi e 
austriaci suonarono le campane di tutte le chiese per celebrare la vittoria dell'Impero tedesco sui polacchi, che costò la vita a 
numerosi soldati cattolici, civili ed ebrei.” 
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2.2.4 Het is volledig fout (HF-Nr.#9) van Dirk Verhofstadt te beweren dat het Vaticaan niets deed tegen de inval 
van de Duitsers in Polen. Hij verzwijgt (ZHV-SVPB-NR.#6) hier dat op 28 september 1939 Kardinaal Hlond 
een radiotoespraak hield voor het Poolse volk dat nog steeds weerstand bood tegen de Nazi’s. Deze toespraak 
bevat 73 kritieken tegen Hitler, tegen 6 punten van het NSDAP en tegen het Nazi-geweld dat in Polen toen werd 
gepleegd, en hiernaast nog 18 verdedigingen van de waardigheid van het Poolse volk en 3 verschillende 
uitdrukkingen (soort handteken van Pius XII) die indicatie zijn dat Pius XII hier vol achter stond.  
Dat Pius XII hier inderdaad achterstond bevestigt het feit dat op 2 oktober 1939 deze toespraak, die een zware 
kritiek op Hitler en de Nazi’s en verdediging van het Poolse volk was, nog voluit in het Italiaans werd 
gepubliceerd in de L’Osservatore Romano op bladzijde 2. En Dirk Verhofstadt schrijft 100% zeker dat “het 
Vaticaan zweeg over deze inval!” Zo is hier Dirk Verhofstadt voor de 2de maal fout (HF-Nr.#10) daar hij voor 
de 2de maal een belangrijke bron verzwijgt (ZHV-SVPB-NR.#7). 
Men merkt op dat deze 2 publicaties gebeurden wanneer Hitler in zijn volle potentiële macht is om gans Europa 
te veroveren, en we hebben hier een zeer sterk veroordelende strijden paus Pius XII in actie. Dit alles verzwijgt 
Dirk Verhofstadt op zijn tijdsas. Nog meer: het is wiedes en evident dat publiek - Polen dat op dat ogenblik 
veroverd wordt door de Nazi’s, en bijna overwonnen is -, verdedigen en dan nog de Nazi’s voor hun agressie op 
Polen veroordelen een hel zwaar en levensgevaarlijk antwoord is van Pius XII aan Hitler, die op dat ogenblik kon 
beslissen om Italië binnen te vallen en het Vaticaan uit te schakelen. Doch Pius XII nam dit risico op zich dat zijn 
dubbele zeer zware kritiek aan Hitler gedaan van 28 september tot 2 oktober 1939 liep. Deze belangrijke 
informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#8) is een ernstige historische 
fout (HF-Nr.#11) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.5 Nog meer: Pius XII laat het hier niet bij en op 20 oktober 1939 publiceert hij zijn eerste encycliek: “Summi 
pontificatus” met 115 veroordelingen van Hitler en het Nazi-program, 44 verdedigingen van de Joden en 1 voor 
nog 1 extra voor het Poolse volk! Zodoende hebben wij op 3 weken tijd van 28 september 1939 tot 20 oktober 
1939 in het totaal al 37 (= 18 + 18 + 1) verdedigingen van het Poolse volk voor hun waardigheid dat ook impliciet 
direct een publieke verdediging voor het Poolse volk is, een veroordeling en kritiek op punt 1 van het NSDAP-
programma, en een aanklagen is voor de agressiviteit van Hitler en de Nazi’s. Deze belangrijke informatie van 
primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#9) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#12) 
die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Men merkt op dat deze logica van kritiek aan de Nazi’s, die verborgen ligt in de woorden en zienswijze van Pius 
XII, wordt officieel door de Nazi’s als protest aan Pius XII voor zijn woorden in december 1942 meegedeeld. Dit 
alles verzwijgt Dirk Verhofstadt als en graf in zijn tijdsas en zijn “Resoconto van september 2020”. Deze 
belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#10) is een ernstige 
historische fout (HF-Nr.#13) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 

 
2.2.6 Nog meer: men merkt op dat Pius XII op 20 oktober 1939, zodoende 7 weken na het begin van de 2de wereld 
oorlog: Hitler, 10 punten van zijn NSDAP programma en zijn geweld tegen Polen expliciet en publiek 261 (=115 
+ 73 + 73) veroordeeld heeft, en “cumulatief” van 14 november 1923 tot 20 oktober 1939  Hitler, 10 punten van 
zijn programma en zijn geweld 787 (= 261 + 200 (als kardinaal van 1930 tot 1939) + 326 (als nuntius in Duitsland 
van 1923 tot 1929) maal bekritiseerd, dan 37 malen de Polen publiek verdedigd heeft tegen het oorlogsgeweld, 
en tenslotte plots op 20 oktober 1939 publiek 44 malen de Joden als heel volk (gedoopt of niet gedoopt, Poolse 
of Oekraïense, Duitse of Russische, of welke nationaliteit ook) 44 malen publiek verdedigd. Deze belangrijke 
informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#11) is een ernstige historische 
fout (HF-Nr.#14) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 

 
2.2.7 Waarom deze extra verdediging van de Joden? Voor Pius XII is het zonneklaar dat als de Nazi’s in Polen 
al zo wild te keer gaan tegen de Polen, dan zijn ze ook zo agressief tegen de Joden in Polen. Ook dit doordenkertje 
ontbreekt volledig bij Dirk Verhofstadt op zijn tijds as. Waar de internationale wereld nog niet eens zich voorstelt, 
noch Dirk Verhofstadt op zijn tijdsas hiervan melding maak, dat in Polen ook de Joden sinds de inval van de 
Nazi’s als zwaar mishandeld en aangepakt worden gaat Pius XII al over tot hun massieve verdediging. Zodoende 
begint Pius XII als paus de Joden niet te verdedigen pas in 1942 of in 1943 zoals Dirk Verhofstadt op zijn tijdsas 
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meent, doch heeft het al gedaan op 20 oktober 1939. Hierbij dient Dirk Verhofstadt dan niet te vergeten dat deze 
verdedigingen van geheel de Joden (gedopte en niet gedoopte) ieder dag geldig zijn vanaf 20 oktober 1939 
oneindig lang (dus zonder einde). Dit betekent deze verdedigingen zijn geldig: iedere dag van 1940, 1941, 1942, 
1943, 1944, 1945 en vanaf na de oorlog tot 10 december 2021, tot aan het einde van de wereld en daarna tot in 
de eeuwigheid. Nog meer: aangezien Eugenio Pacelli paus werd hebben ook zijn de verdedigingen van de Joden 
gedaan als student (1), priester (7), als Nuntius van 1923 tot 1929 in Duitsland (32), als Kardinaal van 1930 tot 
1939 (40) hierbij nog toe te voegen. Dit betekent dat van 1894 tot 20 oktober 1939 deed paus Pius XII als Eugenio 
Pacelli al 124 (=1 + 7 + 32 + 40 + 44) verdedigingen ven de Joden waarvan 123 in het Publiek en in officiële 
documenten. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-
NR.#12) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#15) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
En nog meer: de tussenstand van het internationale onderzoek op 10 december 2021 duidt al aan op de tijdsas 
van Dirk Verhofstadt van 1 januari 1890 tot 31 december 1945: 1.465 interventies voor de Joden, waarvan 863 
verdedigingen van de waardigheid van de Joden en 602 verdedigingen tegen deportaties van de Joden! Deze 
belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#13) is een ernstige 
historische fout (HF-Nr.#16) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Zo liggen de kaarten op 20 oktober 1939 op de tijdsas op 10 december 2021 van de laatste stand van de 
internationale research van primaire bronnen over Pius XII (Eugenio Pacelli). Zeer interessante pikante details 
die volledig ontbreken op de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. 
 
2.2.8 Nog een extra doordenkertje voor Dirk Verhofstadt: “Op 20 oktober 1939 publiek de Joden 44 malen 
verdedigen, wetende dat dit het stokpaardje nummer 1 was van Hitler, die deze wilde vervolgen en laten 
verdwijnen uit zijn rijk (bezet Europa) is dit een geweldige slag in het gezicht van Hitler en de Nazi’s publiekelijk 
internationaal gedaan door Pius XII.” Ook al was Hitler op dat ogenblik hyper machtig, hij bleek onmachtig om 
zijn vijand Pius XII uit te schakelen, een Pius XII die hem publiek zo affronteert! Deze belangrijke informatie 
van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#14) is een ernstige historische fout (HF-
Nr.#17) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.9 Wij zijn nog niet klaar: op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” is het lijnstuk vanaf 30 
september 1939 tot 8 mei 1945 over de strijd tussen Pius XII en Hitler tot verdediging van de Joden en de Polen 
die men zeer uitvoerig in honderden documenten terugvindt totaal ontbrekend. Raar voor iemand die al 800 
bladzijden over Pius XII geschreven heeft en dit lijnstuk nog niet heeft ingevuld met zijn details op de tijds as. 
Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#15) is een 
ernstige historische fout (HF-Nr.#18) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.10 Graag geven wij een summier voorsmaakje aan de geïnteresseerde lezer wat men allemaal terug vindt in 
dat lijnstuk op  de tijds as van 1 oktober 1939 tot 8 mei 1945: de ONMIDDELLIJKE  catastrofale reactie van 
Hitler en de Nazi’s in Polen op de Kerk en het Poolse volk dat voor een zeer hoog percentage katholiek in West 
Polen was : vanaf 29 september 1939 worden hier in een woede rage bijna duizend priesters gedood, en zo een 
2000 priesters in het concentratie kamp van Dachau bij München gestuurd, kerken worden vernield, scholen 
gesloten, ook vrouwelijke kloosters en scholen zwaar aangepakt: een regelrechte bloedige kerkvervolging gaat 
door. Hiernaast niet vergeten, parallel een bloedige en dodelijke vervolging tegen de Joodse Polen: kerken worden 
gedegradeerd tot paardenstallen, enz. Dit wordt gemeld aan Pius XII en deze laat dan als reactie uitzenden op 21 
januari 1940 op Radio Vaticaan dat het Poolse volk in het bezet gebied door de Nazi – Duitsers volledig 
geterroriseerd is, dat hij barbaarse feiten hoorde, die zich hier hebben voorgedaan zoals in Spanje in 1936 en dan 
nog ergere als deze van de Sovjets! Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#16) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#19) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
 
2.2.11 Als reactie hierop dienen de Nazi’s en zwaar protest in bij de het Vaticaan, doch deze gaan verder met 
veroordelen met Radio Vaticaan, zodanig dat in mei 1940 opnieuw een Nazi protest met extra wraak sancties 
tegen de Katholiek Kerk in Polen en tegen het Poolse volk dat voor het overgrootste deel Katholiek was.  Deze 



~ 25 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

veldslag van Pius XII met publiek protest en zware veroordelingen van Hitler en van het Nazi-geweld d.m.v. 
radio Vaticaan gaat door tot begin april 1941, inclusief reacties van de Nazi’s: protesten, wraakacties en sancties. 
Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#17) is een 
ernstige historische fout (HF-Nr.#20) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.12 Hier volgt dan de grote wende van Pius XII in zijn strijd tegen Hitler en de Nazi’s tot verdediging van  
Polen en de Kerk in Polen. De impuls tot veranderen van strijdmethode werd gegeven door Kardinaal Maglione 
die Pius XII erop wijst op 30 maart 1941, dat de directe veroordelingen van het Nazi-geweld in Polen de Polen 
niets verder helpt, de Nazi’s, niet tot omkeer voert en in tegendeel het leiden van de Polen doet toenemen! Dit 
ontbreekt volledig op de tijdsas van Dirk Verhofstadt. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen 
verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#18) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#21) die het echte 
historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.13 Nog meer: deze opmerking van de kardinaal heeft voor gevolg dat Pius XII vanaf 13 april 1941 overgaat 
van direct naar indirect veroordelen. Hij legt zijn methode zelf publiekelijk uit op radio boodschappen voor heel 
de wereld op 29 juni 1941. Ook dit belangrijk lijnstuk de verandering van strategie van 30 maart 1941 tot 29 juni 
1941 ontbreekt volledig op de tijdsas van Dirk Verhofstadt. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen 
verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#19) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#22) die het echte 
historische beeld vervormd en vertekend. 

 
2.2.14 De nieuwe strategie die Pius XII dan doorvoert vanaf 13 april 1941 tot 8 mei 1945 is: 
2.2.14.1) Zeer zwaar indirect veroordelen van Hitler en het Nazi-geweld. Hier komt de grote fout (HF-Nr.#23) 
van de grote massa’s van geschiedkundigen van 1963 tot 2020 naar boven: ze hebben onkritisch (HF-ONOR-
NR.#1) de onhistorische propagandaslogan van iemand die beweerde in 1963 dat Pius XII niet veroordeelde 
gekopieerde van publicatie tot publicatie tot de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt inclusief. 
Zo zijn nu al internationaal bekend al meer dan 50 jaren 8 zware veroordelingen van Hitler, 10 punten van het 
NSDAP-program, het geweld van Hitler tegen de Polen enkel van 14 augustus 1941 ( 3 bladzijden protest: met 
48 kritieken aan Hitler, zijn NSDAP-program en geweld en 24 verdedigingen van de Polen) tot 2 maart 1943 (11 
bladzijden met 234 malen punt 1 van NSDAP-programma gekritiseerd, 188 malen punt 19 van NSADP-
programma, 17 malen punt 20 van NSDAP-programma, 236 malen punt 24 van het NSDAP-programma en 235 
malen de gewelddaden van Hitler en de Nazi’s in Polen. Hiernaast wordt het Poolse volk 235 malen verdedigd.) 
Deze protesten waren gestuurde naar de Duits ambassade, en zelfs direct naar “von Ribbentrop”, de Minister van 
Buitenlandse zaken van de regering van Hitler. Het gaat om protesten van 1 bladzijde tot 11 bladzijden vol met 
aanklachten tegen Hitler en de Nazi’s voor wat ze allemaal fout deden in West-Polen, en ze eindigen telkens met 
de dwingende oproep dat Hitler en de Nazi’s alles hier terug in orde maakt zoals het was voor de inval. De 
protestbrief van 2 maart 1943 eindigt met een viervoudige herhaling van het bevel om alles terug in orde te maken 
zoals het voor de inval in Polen was! Indien men bedenkt dat juist op dat ogenblik Hitler vol machtig is en 
Rusland juist was binnengevallen en ook Oost-Polen aan het veroveren was, dan is het ook klaar dat dit opnieuw 
8 diplomatische kaakslagen zijn in het gezicht van Hitler uitgevoerd door Paus Pius XII, zonder schrik voor de 
gevolgen die zoiets dragen. Op de Nürnbergprocessen bevestigde von Ribbentrop dat zijn bureau vol was met 
protesten van Pius XII!!!!! 
Ook dit alles ontbreekt op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt, terwijl is in 
de internationale wereld al bekend van 1975! Dus meer als 40 jaren geleden!!!!!!! Deze belangrijke informatie 
van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#20) is een ernstige historische fout (HF-
Nr.#24) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Dan bevestigt Pius XII nog op 2 juni 1943 dat hij inderdaad indirect veroordeeld om toch Hitler te veroordelen 
in de hoop dat dit het lot van de Joden en de Polen in Hitlers macht niet nog verslechterd. Deze belangrijke 
informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#21) is een ernstige historische 
fout (HF-Nr.#25) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
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Ook deze leessleutelbevestiging – die in feite de richtingscoëfficiënt is van het lineaire lijnstuk waarover wij 
praten op de tijds as van Dirk Verhofstadt - van het lineaire consequent denken en handelen van Pius XII van 
april 1941 tot 8 mei 1945 vindt men niet terug op de tijdsas van Dirk Verhofstadt zijn “Resoconto van september 
2020”. Een niet onbeduidend hiaat in de uitleg en het begrijpen van de dynamica over Pius XII die Dirk 
Verhofstadt probeert weer te geven. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#22) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#26) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
2.2.14.2) Joden publiek verdedigen op legale wijze in de bezette Europese landen en de bestaande wetgeving 
tegen de Joden proberen te versoepelen (diplomatie), deportaties proberen te verhinderen (diplomatie), aanklagen 
(publiek, massa media en diplomatie). De tussenstand van de internationale research duidt al op 10 december 
2021 alleen al voor de 6 oorlogsjaren nu al bekend 819 interventies bekend voor de verdediging van de 
waardigheid van de Joden, om rassenwetten over hen af te zwakken, hulp aan groepen en 598 interventies gedaan 
tegen deportatie van Joden om dit te voorkomen en veroordelingen als het gedaan werd. Dit brengt het aantal 
interventies voor de joden door Pius XII en zijn Bureau ten voordele van de Joden op 1.417, nu al bekend. Een 
voorlopige tussenstand die naarmate het onderzoek voortschrijdt nog zal toenemen! Dit alles vindt ontbreekt 
totaal op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. Deze belangrijke informatie 
van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#23) is een ernstige historische fout (HF-
Nr.#27) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
2.2.14.3) De Joden concreet helpen waar het kon. Enkel exclusief over dit laatste zweeg zeer wijs Pacelli 
publiekelijk als een graf van 1939 tot 1945 om zo nog de Joden concreet te kunnen helpen waar het mogelijk 
was. Zo bijvoorbeeld ontbreekt vol op de tijdsas van Dirks Verhofstadt “Resoconto van september 2020” hoe 
Pius XII al in de tijd van de 5 weken vóór het begin van de razzia in Rome reeds 500 Romeinse Joden verstopt 
in circa 50 Romeinse kloosters door Pius XII expliciet beschermd als extraterritoriaal gebied van het Vaticaan. 
Dus op de tijdsas van Dirk Verhofstadt uitgedrukt spreken wij nu over het lijnstuk 10 september 1943 tot 15 
oktober 1943, en om hem nog een beetje te helpen een doordenkertje: “het gaat hier om Romeinse Joden die dit 
betuigen!!!!” Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-
NR.#24) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#28) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Het is heel interessant om op te merken dat in de “Resoconto van september 2020” voor wat de razzia van Nazi’s 
in Rome betreft, dat Dirk Verhofstadt deze presenteert zoals ze typisch werd beschreven en voorgesteld in de 
jaren midden 1970, zodoende dus meer als 50 jaren geleden. Men dient ook op te merken dat dit toen niet het 
antwoord was, doch slechts de vraagstelling van het probleem. Nu 50 jaren verder op 10 december 2021 heeft de 
internationale research die openingsvraagstelling volledig uitgediept en beantwoord aan de hand van de studie 
van vele internationale archieven inclusief ook deze van het Vaticaan. De antwoorden zijn nu uitvoerig ter 
beschikking op internet voor wat de internationale research over de primaire bronnen van 2014 tot 2021. Zo is 
bijvoorbeeld klaar dat Pius XII in de 9 oorlogsmaanden 2/3de van de 10.000 Romeinse Joden in Rome effectief 
geholpen heeft van 8 september 1943 tot 4 juni 194459. Ook dit alles is vol ontbrekend op de tijdsas van Dirk 
Verhofstadt. Zodoende is een historische fout (HF-Nr.#29) van Dirk Verhofstadt dat hij met zijn presentatie van 
het probleem 50 jaar achterligt op de actuele stand van het onderzoek (HF-VJASO-NR.#1). Hiernaast is een 
andere historische fout (HF-Nr.#30) dat hij door zijn presentatie hier de facto toont niet op de hoogte te zijn van 
de actuele stand van zaken van de internationale literatuur over dit onderzoek (HF-NHASIL-NR.#1). Deze 
belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#25) is een ernstige 
historische fout (HF-Nr.#31) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 

 
2.2.15 Wat ook nog vol ontbreekt op de tijdas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt, is 
dat op 5 oktober 1941 Pius XII éénduidig bevestigt dat Hitler niet meer naar hem luistert en hij geen invloed meer 

                                                             

59 Dominiek Oversteyns:  http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.1.(E).; Dominiek 
Oversteyns:  http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.2.(E). 
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heeft op Hitler en de Nazi-regering in Duitsland60. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen 
in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#26) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#32) die het echte historische 
beeld vervormd en vertekend. 
Op 26 november 1941 bevestigde de USA-regering en zo inclusief Engeland aan Pius XII dat ze onmachtig zijn 
om de Poolse burgers te helpen in Polen61. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#27) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#33) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
De Poolse Generaals zeggen op 3 december 1941 dat de enige weg nog om de Polen te helpen en de Joden onder 
de wrede vernietigende hand van Hitler en de Nazi’s is met “militair geweld”. Dit duurt wel nog 4 jaren: maar er 
is duidelijk geen ander alternatief meer62. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#28) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#34) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
Dit alles ontbreekt vol op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. 

 
2.2.16 Wat ook nog vol ontbreekt op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt 
is dat Pius XII al op 13 april 1941 publiek in een radiotoespraak heeft aangeklaagd dat “in de bezette gebieden 
volken worden vernietigd!!” 
Over welke volken gaat het hier?” Die een beetje op de hoogte was hoe Pius XII in januari op de Radio Vaticaan 
de Nazi’s in Polen beschuldigde van grote wandaden tegen de Polen en die het programma van Hitler kent, en 
weet hoe deze omging met de Joden en de rassenwetten tegen de Joden, kan dit zonder meer invullen met de 
dramatische boodschap al zeker zijn bedoeld: de Polen en de Joden die worden uitgemoord. En inderdaad op dat 
ogenblik worden meer als 100.000 Slovaakse Joden vermoord! En dit uitmoorden wordt bevestigd vanaf de 
winder 1941 en wat erna komt! Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie 
(ZHV-SVPB-NR.#29) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#35) die het echte historische beeld vervormd en 
vertekend. 
Merk op dat die veroordeling van Pius XII aan de Nazi’s die met geweld volkeren aan het vermoorden zijn 
geldig is tot zonder einde, dus iedere dag voor wat erna komt en cumulatief zo het aantal verdedigingen van de 
Joden tegen Hitler verhoogd en de veroordelingen van Hitlers geweld verhoogd! 
Zo ziet men dat op de tijdsas uitgedrukt Pius XII al 1 jaar voordat de andere internationale machten wakker 
worden de misdaden van Hitler tegen de Polen en de volkenmoord al vol en publiek veroordeeld heeft. Deze 
belangrijke informatie van een conclusie over primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-
NR.#30) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#36) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 

 
2.2.17 Dan dient men nog op te merken dat op 2 juni 1943 Pius XII nog een massieve publiek veroordeling 
doet van het Hitlers geweld in Polen en tegen de Joden. Deze kritiek is 10 bladzijden lang en bevat 263 
veroordelingen van Hitler, het NSDAP-programma en het Nazi-geweld, 34 verdedigingen van de Joden en 40 
van de Polen!!!  De meeste geschiedkundigen kennen hiervan slechts 1 zin met 5 woorden. Doch men dient dit 
eens rustig door te lezen en men zal zien hoe zwaar Pius XII hier het Nazisme aanpakt en Hitler veroordeeld. 
Tot de communistische partij in Polen geeft hiertoe dat Pius XII Hitler zwaar veroordeeld heeft en het Pools 
volk verdedigd! 

                                                             

60 ADSS, Volume VIII, p. 301 - 304, Nr. 168. Le cardinal Maglione aux nonces à Madrid, à Lisbonne et en Amérique Latine.  
Informations sur la persécution de l'Eglise en Allemagne; projet de faire émigrer des religieux et des religieuses allemandes dans des 
pays de l'Amérique Latine. Vatican, 5 octobre 1941. (A.E.S. 7559/41, minute avec des corrections autographes de Pie XII). 
61 ADSS, Volume VIII, p. 361 - 362, Nr. 211. Le chargé d'affaires Tittmann à la Secrétairerie d'Etat. Les Etats Unis ne voient aucune 
possibilité de secourir les Polonais et les Lituaniens en Russie. Rome, 26 novembre 1941. (Sans Nr. (A.S.S. 43845, orig.)).  
62 ADSS, Volume VIII, p. 366, Nr. 215. Le délégué apostolique à Téhéran Marina au cardinal Maglione. Informations sur l' assistance 
religieuse aux soldats polonais en Russie. Téhéran, 3 décembre 1941. (Rap. nr. 8710 (A.S.S. 46587, orig.)); Supra 1.17M NB2:. 
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Over deze belangrijke veroordeling op 2 juni 1943 gedaan is geen spoor te vinden op de tijdsas van de “Resoconto 
van september 2020” van Dirk Verhofstadt! Deze belangrijke informatie van een conclusie over primaire bronnen 
verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#31) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#37) die het echte 
historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.18 Dan zijn we nog lang niet klaar: In de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt ontbreekt 
de Latijnse protestbrief van 28 augustus 1942 tegen de gewelddaden van Hitler gedaan aan de Polen en van 
bijna 2 bladzijden geschreven door Pius XII aan de Aartsbisschop van Krakow Sapieha met daarin 23 zinnen 
met in het totaal 138 kritieken aan Hitler, het NSDAP-programma en het Nazi-geweld en 46 directe 
verdedigingen van het Poolse volk. Deze brief eindige met de opdracht aan de aartsbisschop Sopieha: geef dit 
aan alle Poolse bisschoppen en lees dit voor in iedere parochiekerk opdat iedere Katholieke Pool dit gehoord 
heeft. Deze zware veroordeling van 28 augustus 1942 ontbreekt volledig op de tijdsas van de “resoconto 
intermedio van september 2020 van Dirk Verhofstadt”.  Ze is er gekomen nadat de front – zieken kaplaan hem 
de vraag van Sapieha om een veroordeling had meegedeeld 2 maanden ervoor. 
Men merkt op dat Pius XII geen angst heeft om te veroordelen en getuigenis af te leggen ook niet in Polen als 
hier de Katholiek Kerk de hel meemaakt met de Nazi-vervolging! 
Doch wie heeft angst en weigert dit publiek te verspreiden? Het is NIET PIUS XII maar wel zijn het de 
Aartsbisschop van Krakow Sapieha en de bisschoppen van Polen die dit niet willen doen daar dit dan de 
vervolging tegen de Katholieke Kerk en de Joden enkel nog maar erger maakt, zegt de Aartsbisschop Sapieha 
in zijn schrijven van 28 oktober 1943. 
Ook deze episode en hoe die gelopen is verzwijgt Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto intermedio van september 
2020” als een graf. Deze belangrijke informatie van een primaire bron verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-
NR.#32) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#38) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Men merkt tenslotte nog op dat op dat tot 28 augustus 1942 Pius XII gecumuleerd reeds 281 (= 44 (1ste 
oorlogsjaar) + 81 (2de oorlogsjaar) + 156 (3de oorlogsjaar)) interventies heeft gedaan voor het Poolse volk vanaf 
het begin van de oorlog. Daarna komen er nog 704 (= 643 (4de oorlogsjaar) + 56 (5de oorlogsjaar) + 5 (6de 
oorlogsjaar)) bij die na 28 augustus 1942 gebeuren tot 8 mei 1945. Dit betekent dat 985 interventies door Pius 
XII en zijn medewerkers gedaan ten voordele van het Poolse volk, voor zover nu al bekend zijn op de tijdsas 
van Dirk Verhofstadt enkel maar op het lijnstuk van 1 september 1939 tot 8 mei 1945, de periode van de 6 
oorlogsjaren – om niet te spreken wat ervoor en erna ligt -, volgens de tussenstand op 10 december 2021 van 
het internationale onderzoek over de primaire bronnen over Pius XII! Deze belangrijke informatie van een 
primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#33) is een ernstige historische fout (HF-
Nr.#39) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
Ook dit alles is volstrekt niet terug te vinden, noch aanwezig in de “Resoconto van september 2020” van Dirk 
Verhofstadt. 
 
2.2.19 Zeer vele beschuldigers van Pius XII schrijven dat Pius XII vanaf 3 juni 1943 Hitler niet zouden 
veroordeeld hebben: - Dit is een hyper interessant schoolvoorbeeld van hoe de ene historicus van de andere 
afschreef en dit over een tijdsperiode van meer als 50 jaren lang. Zo werden de boeken volgeschreven met 
nieuwe namen en nieuwe datums, en onkritisch en nog minder wetenschappelijk hoogst enthousiast met de 
gekopieerde fouten van de vorige auteur gevuld. Dit maakt het nu voor het internationale onderzoek over Pius 
XII research meer als interessant de stambomen op te stellen met welke auteur voor welke historische fout van 
wie onkritisch gekopieerd heeft en dit onder dekmantel van academisch niveau! – spijtig voor hun maar de 
primaire bronnen tonen nog hele reeksen van nieuwe interventies gedaan door Pius XII tegen Hitler, voor de 
Joden en voor Polen. Om er maar een aan te duiden: de encycliek ““Mystici corporis Christi” van 29 juni 1943. 
Hierin staan 64 veroordelingen van Hitler, 8 verschillende punten van het NSDAP-program, 31 verdedigingen 
van de Joden met zelfs 3 maal expliciet hun naam genoemd en 8 verdedigingen van het Poolse volk. Nog iets 
bijzonders voor dirk Verhofstadt: op 14 september 1942 schreef de Poolse Bisschop Radonski aan Pius XII hoe 
hij de gewelddaden van Hitler diende te veroordelen. Deze voorslagen en formuleringen vindt men 1 tot 1 terug 
in deze encycliek!!! 
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Ook deze zeer belangrijke lijnstukken info ontbreken volledig op de tijdsas van de “Resoconto van september 
2020” van Dirk Verhofstadt. Deze belangrijke informatie van een primaire bron verzwijgen in de presentatie 
(ZHV-SVPB-NR.#34) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#40) die het echte historische beeld vervormd en 
vertekend. Nog meer dit verzwijgen is nog een andere historische fout (HF-Nr.#41) van het type te weinig 
kritisch (HF-ONOR-NR.#2)! 

 
2.2.20 Dan komt een document dat Dirk Verhofstadt totaal onbekend blijkt te zijn en dat al 50 jaren lang 
internationaal bekend is: Op 2 januari 1943 klaagt de Poolse president Raczkiewicz, dat Polen geen behoefte 
heeft aan humane hulp, maar wel aan een krachtige veroordeling! Pius XII antwoordt hem erop dat hij sinds 
het begin van de oorlog niet faalde op plechtige wijze en in andere omstandigheden om de leiders van de 
landen te herinneren aan hun plichten van gerechtigheid en menselijkheid, die voor geen enkele 
oorlogsreden met de voeten vertrappeld worden. Dit is wat mijn opdracht is als verdedigers van het Goddelijk 
recht en het menselijk recht! Spijtig genoeg zijn onze woorden niet overal aangekomen en zijn ze zelfs niet 
tot de aandacht gebracht aan de volken voor wie ze een grote troost waren. 
Dit is nog een eigen studie: “Wie allemaal de woorden en uitspraken in het Nazistisch bezet Europa tegenhield, 
doch ook zelfs onder de geallieerden!” Maar daar gaan we hier nu niet dieper op in! 
En hieraan is nog een andere studie verbonden: “Voor welke reden weet men niet dat Pius XII veroordeeld 
heeft: van geen interesse, verhinderd door de Nazi’s die deze veroordelingen niet doorgaven, niet willen, …?” 
Het is klaar dat indien men niet leest wat bestaat aan veroordelingen, dan weet men ook de facto niet wat 
gezegd of veroordeeld werd, wordt. 
Nog een klein detail om te blijven in de zienswijze van Dirk Verhofstadt en zijn tijdsas in zijn “Resoconto van 
september 2020”: vanaf het lijnstuk 1 september 1939 tot 19 februari 1943 duidt de actuele tussenstand van 
zaken van de internationale research over de primaire literatuur van Pius XII reeds aan 403 (= 281 (3 eerste 
oorlogsjaren) + 41 (Verdedigingen waardigheid Pools volk vanaf 1 september 194 tot 19 februari 1943) + 41 
(Kritieken tegen Hitlers gewelddaden tegen het Poolse volk vanaf 1 september 194 tot 19 februari 1943) + 40 
(Kritieken tegen punt 1 van Hitlers NSDAP programma vanaf 1 september 194 tot 19 februari 1943)) 
verdedigingen van de waardigheid van de Polen, aanklacht aan Hitler van geweld tegen de Polen en kritiek op 
het NSDAP programma in relatie tot Polen , die Pius XII gedaan heeft!!!!! Men merkt ook op dat in de 2 
volgende oorlogsjaren tot aan de bevrijding van Polen er nog 582 bijkomen!!! Dus in het totaal zijn al 
gevonden en geïdentificeerd 985 verdedigingen van de Polen in de 6 oorlogsjaren tegen Nazi-geweld! 
Dit klein maar belangrijk detail is volledig onbekend, spoorloos, niet te vinden in de “Resoconto van september 
2020” van Dirk Verhofstadt. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in de presentatie 
(ZHV-SVPB-NR.#35) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#42) die het echte historische beeld vervormd en 
vertekend. 
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2.2.21 De tussenstand van zaken op 10 december 2021 van het internationale onderzoek naar de reeds bekende 
veroordelingen – die al genummerd, geïdentificeerd en gecodeerd zijn - door Pius XII, Eugenio Pacelli gedaan als 

Nuntius in Duitsland, als Kardinaal Staatsecretaris en als Paus Pius XII in de 6 oorlogsjaren van Hitler en 
kritieken op 10 verschillende punten van het NSDAP-programma en het Nazigeweld 

Periode Gedane 
veroordelingen door 
Eugenio Pacelli als 
Nuntius in Duitsland 
van Hitler, 10 punten 
van NSDAP-
programma en van 
Nazi-geweld, die door 
de internationale 
research bekend zijn 
en sinds 1 januari 2020 
genummerd en 
gecodificeerd 

Gedane 
veroordelingen door 
Eugenio Pacelli als 
Kardinaal 
Staatsecretaris van 
Hitler, 10 punten van 
NSDAP-programma 
en van Nazi-geweld, 
die door de 
internationale research 
bekend zijn en sinds 1 
januari 2020 
genummerd en 
gecodificeerd 

Gedane 
veroordelingen al 
bekend door Eugenio 
Pacelli als Paus Pius 
XII van Hitler, 10 
punten van NSDAP-
programma en van 
Nazi-geweld, die door 
de internationale 
research bekend zijn 
en sinds 1 januari 2020 
genummerd en 
gecodificeerd 

Totaal al bekende 
veroordelingen door 
Eugenio Pacelli als 
Nuntius in Duitsland, 
als Staatsecretaris 
kardinaal en als paus 
Pius XII in de 6 
oorlogsjaren van 
Hitler, 10 punten van 
NSDAP-programma 
en van Nazi-geweld die 
door de internationale 
research bekend zijn 
en sinds 1 januari 2020 
genummerd en 
gecodificeerd 

14 november 1923 tot 
10 december 1929 

>326   >326 

1 januari 1930 tot 1 
maart 1939 

 >200  >200 

2 maart 1939 tot 31 
augustus 1939 

  >20 >20 

1ste oorlogsjaar : 
1 sept 1939 -31 
augustus 1940 

  >268 >268 

2de oorlogsjaar : 
1 sept 1940 -31 
augustus 1941 

  >323 >323 

3de oorlogsjaar : 
1 sept 1941 -31 
augustus 1942 

  >1.125 >1.125 

4de oorlogsjaar : 
1 sept 1942 -31 
augustus 1943 

  >4.921* 
* Infra 2.2.21.1.2. 

>4.921 

5de oorlogsjaar : 
1 sept 1943 -31 
augustus 1944 

  >342 >342 

6de oorlogsjaar : 
1 sept 1944 – 8 mei 

1945 

  >127 >127 

9 mei 1945 – 31 
december 1945 

  >100 >100 

Totaal van 14 
november 1923 tot 31 

december 1945 

   >7.752!!!!!!! 
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2.2.21.1 Enkele opmerkingen over deze tussenstand van zaken: 
2.2.21.1.1 Het wiskundig teken “>” wil zeggen “groter dan” en duidt aan dat het aantal aangegeven, nu al 
bekend is, maar in de loop der volgende maanden en jaren met nieuwe vondsten van nieuw documenten enkel 
nog zal toenemen. M.a.w. deze aantallen geven gewoon een korte tussenstand, “een resoconto intermedio zoals 
Dirk Verhofstadt dat zeer juist noemt”, van hoever het internationaal onderzoek op 10 december 2021 staat. 
2.2.21.1.2 Het vierde oorlogsjaar duidt al aan 4.921 geïdentificeerde en gecodificeerde veroordelingen en 
kritieken gedaan door Pius XII in eenheid met ondermeer zijn medewerkers van “Het Bureau (Het 
Staatsecretariaat van de Heilige Stoel)” aan Hitler, 10 verschillende punten van het NSDAP-programma 
en het Nazigeweld.  
2.2.21.1.2.1 Voorlopige tussenstand op 10 december 2021 van de samenstelling van de 4.921 kritieken van Pius XII 
en zijn medewerkers gedaan in het vierde oorlogsjaar van 1 september 1942 tot 31 augustus 1943 tegen Hitler, 10 

punten van het NSDAP-programma en zijn Nazi-geweld tegen de Joden en de Polen 

Wat van Hitler en de Nazi’s werd door Pius XII en 
zijn medewerkers gekritiseerd en veroordeeld in 
het vierde oorlogsjaar van 1 september 1942 tot 

31 augustus 1943 

Op 10 december 2021 al bekende archief gedocumenteerde 
aantallen van veroordelingen en kritieken door Pius XII en zijn 
medewerkers gedocumenteerd gedaan in het vierde oorlogsjaar 

van 1 september 1942 tot 31 augustus 1943 tegen Hitler, 10 
punten van het NSDAP-programma en het Nazigeweld 

Critica sulla persona di Hitler >8 

Punt 1 van NSDAP-programma >642 

Punt 10 van NSDAP-programma >1 

Punt 4, 7&8 van NSDAP-programma >525 

Punt 19 van NSDAP-programma >894 

Punt 20 van NSDAP-programma >78 

Punt 24 van NSDAP-programma >959 

Punt 25 van NSDAP-programma >185 

Hitler – Nazi-geweld tegen de Joden >478 

Hitler – Nazi-geweld tegen de Polen >651 

Totaal >4.921 
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2.2.21.1.2.2 Nina Valbousquet merkte aan het begin van haar voordracht op 16 juni 2021 in Rome zeer juist op 
dat de 12 volumes van de ADSS een zeer belangrijke collectie aan documenten vormen over de activiteit van 
Pius XII tijdens de 6 oorlogsjaren. Nu na 20 maanden opening van de archieven komt de belangrijkheid van 
deze serie nog meer naar boven. 
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Deze serie is voor heel het internationaal publiek op internet gratis al ter beschikking circa 10 jaren geleden, 
dus rond 201263. Zodoende kan nu iedereen zelf een controle check maken van wat daar staat aan 
veroordelingen van Pius XII en zijn medewerkers tegen Hitler, het NSDAP-program en het Hitler – Nazi-
geweld tegen de Joden en de Polen.  En wat sommige er over beweerden, inclusief Dirk Verhofstadt in 2009, 
dat hier niet veel tot niets zou instaan van Pius XII die de Joden hielp, of Pius XII die Hitler en het Nazisme en 
het Nazi-geweld zwaar veroordeelde, blijkt helemaal niet te kloppen! Dit klopt niet: het tegendeel blijkt waar 
te zijn na controle check. Men dient gewoon van deze serie ADSS volume 8 tot en met 11 bladzijde na 
bladzijde te lezen, inclusief de voetnoten. Zo alleen heeft men al een berg, een massa aan documenten ter 
beschikking van veroordelingen, zijn hulp aan de Joden en de polen, en inclusief de strategie van Pius XII. Dit 
alles zegt Dirk Verhofstadt niet! Deze belangrijke informatie van een primaire bron verzwijgen in de 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#36) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#43) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
Nog meer Dirk Verhofstadt verzwijgt ook als een graf dat naast de archief documenten van het Vaticaan al 
gepubliceerd in de ADSS dient men nog te controleren de uitspraken van Pius XII in de L’Osservatore 
Romano, op Radio Vaticaan en in zijn encyclieken! En last but not least ook nog wat de BBC in de 
oorlogsjaren zei over de veroordelingen van Pius XII tegen Hitler en wat Hitler en de Nazi’s zelf over de ze 
veroordelingen schrijven. Ook dit ontbreekt volledig in de “Resoconto van september 2020” van Dirk 
Verhofstadt. Dit alles zegt Dirk Verhofstadt niet! Deze belangrijke informatie van een primaire bron verzwijgen 
in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#37) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#44) die het echte historische 
beeld vervormd en vertekend. 
In deze zin klopt volledig niet wat Dirk Verhofstadt schrijft in zijn “Resoconto van september 2020” in zijn 
introductie: “In mijn boek Pius XII en de vernietiging van de Joden heb ik via de ADSS uitvoerig aangetoond 
dat Pius XII wel degelijk op de hoogte was van de uitroeiing van de Joden, dat hij op de hoogte was van het 
antisemitisme en de wreedheden van Hitler en de Nazi’s, zonder deze ooit expliciet te hebben veroordeeld.” 64 
Deze historische fout (HF-Nr.#821) van Dirk Verhofstadt wordt volledig weerlegd door de voorlopige 
tussenstand van de al bekende 7.752 geïdentificeerde en gecodeerde veroordeling en kritieken van Pius XII 
tegen Hitler, het NSDAP – programma, het Nazi-geweld tegen de Joden en de Polen. De ADSS alleen al toont 
het tegengestelde aan van wat Dirk Verhofstadt beweert. Zodoende is dit een historische fout van het type 
verzwijgen van primaire bronnen, (ZHV-SVPB-NR.#38) waardoor men het tegengestelde beweert wat deze 
bronnen in werkelijkheid zeggen. We hebben vele documenten in de ADSS waarbij Pius XII Hitler inderdaad 
zeer zwaar veroordeelt! 
Ook klopt niet dat sommigen meenden dat deze documenten geen waarden hadden daar zolang de archieven 
niet open waren dat men niet hun ontstaansgeschiedenis kon onderzoeken. Ook dit klopt niet, daar heel wat 
documenten met de eindredactie zoals ze verstuurde werden naar een regering, of afgegeven aan een 
ambassadeur, reeds een objectieve waarde hebben van welke veroordelingen staan hierin en door wie en tegen 
wie, autonoom en onafhankelijk van de ontstaansgeschiedenis van deze documenten. Voor al deze documenten 
met deze status in de ADSS heeft het geopende archief slechts een controlefunctie om te verifiëren of de 
afgedrukte tekst van het document in de ADSS ook inderdaad identiek is met de tekst van het originele 
document. Dit is slechts een fine-tuningsfunctie, voor dit type van documenten! 
2.2.21.1.2.3 Indien men deze ongeveer 5.000 documenten van de ADSS Volume 1 tot en met 11+1 kritisch 
leest aan titel, datum, inhoud en voetnoten tot op komma en punt niveau, dan zal men merken dat dit een hoogst 
rijke bron aan antwoorden is op alle vragen die de tegenstanders van Pius XII op de tafel wierpen. 
Men vindt één document op 13 april 1941, NIET in de ADSS, maar wel in de Radiotoespraken van Pius XII, 
dat men mag definiëren als “sleutel-document om te begrijpen en te decoderen de logica van de veroordelingen 
gedaan door Pius XII tegen Hitler!”. Eens dit begrepen is men instaat de hele logica van voordelingen van Pius 

                                                             

63 https://www.vatican.va/archive/actes/index_fr.htm 
64 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nel mio libro Pio XII e la distruzione degli ebrei, attraverso l'ADSS ho 
dimostrato in dettaglio che Pio XII era ben consapevole dello sterminio degli ebrei, che conosceva l'antisemitismo e le atrocità di 
Hitler e dei Nazisti senza mai esplicitamente condannarli in nessun momento." 
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XII en zijn medewerkers tegen Hitler en de Nazi’s in de ADSS volledig te decoderen en te ontcijferen en wordt 
de hele logica van het gebeuren in de 6 oorlogsjaren van A TOT Z kristal klaar helder en doorzichtig! 
Naast dit decoder “key document” zijn er nog een hele reeks “mijlpaal-documenten” in de ADSS al 
gepubliceerd die de strategie van Pius XII in zijn veroordelen regelmatig bevestigen. Zo vervolgt vanaf 13 april 
1941 tot aan 8 mei 1945 Pius XII consequente en berekenbaar zijn strategie van veroordelen in de 6 
oorlogsjaren, doch ook in de 17 jaren ervoor en de 13 jaren erna!!!! Deze belangrijke informatie van een 
primaire bronnen verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#39) is een ernstige historische fout (HF-
Nr.#45) die het echte historische beeld vervormd en vertekend. 
 
2.2.21.1.2.4 Men kan gerust zeggen dat waar op 12 maart 2014 een irreversibele dambreuk gebeurde over de 
oplossing van de vraag wat was in Rome gebeurd met de Joden en hoe hielp Pius XII, enkel steunend op de 
getuigenissen van de geredde Romeinse Joden en hun redders65, en ook dat met de publicatie van de studie op 
1 januari 2020 van de 326 kritieken van Nuntius Pacelli in Duitsland op Hitler zijn NSDAP-programma en  zijn 
Nazi-geweld, een tweede nieuwe irreversibele dambreuk gebeurd is66 in de wijze hoe dat de geschiedschrijving 
over Pius XII omging met de primaire bronnen. 
Tot nu toe kan men kort samenvatten dat na confrontatie van de inhoud van de publicaties van de meeste 
geschiedschrijvers over Pius XII van 1963 tot 2020, met de inhoud van de documenten die nu reeds bekend zijn  
in de vele archieven, dat deze auteurs voor wat de inhoud betreft van hun publicatie zeer dikwijls gewoon met 
hun pet ernaar gegooid hebben. Zo komt het dat men in deze publicaties zeer vele onkritisch gekopieerde zware 
historische fouten van de voorgangers erin terugvinden. Zo is dan de karikatuur structuur een nieuwe publicatie 
van deze auteurs kort samen te vatten in: Men kopieert de historische foute inhoud van de vorige publicatie in 
een nieuwe publicatie, met nieuwe uitgever, naam, datum en titel, doch met de inhoud: identiek fout als de 
vorige publicatie. Zo kan men zeer vele publicaties van 1963 tot 2020 over Pius XII kort samenvatten en 
beschrijven. De “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt blijkt hiervan een nieuw voorbeeld te 
zijn van hoe het zeker niet moet! 
Sinds 1 januari 2020 wordt er een nieuwe methode gebruikt in de bevestiging van de oplossing van de vraag 
“Hoe Pius XII Hitler en de Nazi’s veroordeelde en de Joden verdedigde en hielp”, er wordt niet meer gewerkt 
met algemene uitspraken: “Dat klopt niet”, noch met sentimentele uitspraken, noch met argumenten van “ik 
voel dat mijn kat gedroomd heeft dat …”, doch met de nieuwe methode van 1 januari 2020 wordt nu noch in de 
research exclusief enkel gewerkt met de massa aan exclusief primaire bronnen van Pius XII zelf om te zien wat 
hij juist gezegd heeft, wanneer, aan wie, voor wie en tegen wie!  
Bij deze methode van enkel primaire bron onderzoek volstaat het niet zoals sommigen meenden op 16 juni 
2021 en 4 oktober 2021 dat ze ook werken met primaire bronnen. Doch dit is nog te weinig. Dit is enkel de 
statica van het primaire onderzoek. Zij dienen zich nu in te spannen om iedere primaire bron in zijn ganse 
dynamica met al de andere primaire bronnen van al de bekende geopende archieven: van Vaticaan en buiten het 
Vaticaan te confronteren om juist te begrijpen wat een geïsoleerd document zegt of niet zegt en ook om te zien 
of een uitspraak van een auteur historische juist of fout is. Hier dienen deze 2 nieuwkomers nog een hele weg af 
te leggen. Het internationale onderzoek over de primaire bronnen van Pius XII is al bezig in de afsluitende 
epiloog fase, waar deze 2 nieuwkomers nog in het voorbereidende onderzoekingen, verkenning en 
aftastingsfase blijken te zijn van de eerste primaire bronnen die voor hen opduiken: dus in de voorbereidende 
fase nog lang voor de proloog! 
Zo begrijpt men hoe men komt aan deze 4.921 kritieken door Pius XII gedaan tegen Hitler en de Nazi’s in het 4 
het oorlogsjaar ter verdediging van de Joden en de Polen. Inderdaad als men niet onderzoekt, noch kijkt, noch 
leest dan weet men dat natuurlijk niet! 
2.2.21.1.2.5 In deze zin is de publicatie van het boek van Johan Ickx in 2020 over de nieuwe documenten van 
de geopende Vaticaan archieven die volledig synchroon blijken te liggen in deze nieuwe trend enkel een 

                                                             

65 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ . 
66 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-Nunzio-
Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf. 
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bevestigende enerzijds een zeer positieve nieuwe verrijkende bijdrage van de nieuwe trend die gewoon verder 
gaat en anderzijds een consolidatie van de bres die vanaf 2014 – 2020 geslagen is in het klassieke denken van 
1963 tot 2020 over Pius XII dat na confrontatie met de massa van primaire bronnen zich openbaart als 
weerlegde en historische onbetrouwbare voorbijgestreefde secundaire literatuur. 
Die nu niet mee is heeft de boot van de toekomst van het onderzoek waar het zich naartoe beweegt volledig 
gemist. Doch de internationale research, wacht niet op de twijfelaar, doch gaat gewoon verder met deze die 
dynamisch primair onderzoek verrichten op de hoogste valentiebaan van het onderzoek, dat sinds 2014 al 
baanbrekend werk verricht en aangetrokken wordt in zijn onderzoek naar de grote nieuwe verassingen die ons 
wachten bij het onderzoek in de volgende jaren!!!!!!!   

2.2.21.1.2.6 De nieuwe trend van 12 maart 2014 tot 10 januari 2022 van de nieuwe publicaties over de veroordelingen door 
Eugenio Pacelli als priester als nuntius als Kardinaal Staatsecretaris en Paus Pius XII in de 6 oorlogsjaren tegen Hitler, zijn 

NSDAP-programma en zijn Nazigeweld 

Datum 
publicatie 

Inhoud Wie 
publiceerde 

Over welke 
periode 

12 maart 
2014 

Pius XII redt 500 Joden in 49 romeinse kloosters vòòr het begin van de razzia; 
Pius XII bevrijdt 249 Joden op 16 oktober 1943 na hun arrestatie; 
Pius XII redt in de 8 maanden zware Nazivervolging van 18 oktober 1943 tot 4 juni 1944 
6.381 van de 10.000 Joden die in Rome aanwezig zouden zijn geweest op deze dag; 
Pius XII doet in deze periode nog eens 236 interventies voor romeinse gearresteerde 
Joden waarvan hij er nog eens 42 effectief vrij kreeg.  

Dominiek 
Oversteyns 

10 september 
1943 
tot 

4 juni 1944 

1 januari 
2020 

326 veroordelingen gedaan door Nuntius Pacelli in Duitsland van Hitler en het 
NSDAP-programma van 14 november 1923 tot 10 december 1929 

Dominiek 
Oversteyns 

14 november 1923 
tot 10 december 

1929 

2 maart 
2020 

Pacelli list: 2.800 nieuwe documenten in het geopende archieven bevestigen 
hulp van Pius XII aan Joden tijdens de 6 oorlogsjaren 

Johan Ickx van 1939 tot 1945 

20 mei 2021 15.000 andere nieuwe documenten in het geopende archieven bevestigen hulp 
van Pius XII aan Joden tijdens de 6 oorlogsjaren  

Hubert Wolf van 1939 tot 1945 

18 juni 2021 Pius XII kritiseerde Hitler, een reeks punten van het Nazi-programma en het 
Nazi-geweld van 1 september 1939 tot 8 mei 1945 in de L’Osservatore Romano, 
op Radio Vaticaan, in zijn encyclieken, en in de diplomatieke documenten. 

Constantin de 
Vergennes 

Johan Ickx Dominiek 
Oversteyns 

van 1939 tot 1945 

Juni 2021 Priester Eugenio Pacelli doet 7 interventies in het voordeel van vervolgde Joden in 
Oost-Europa waarvan 3 interventies tegen hun deportaties: 6 februari 1916 tot 1919 

Johan Ickx 6 februari 1916  
tot 1919 

5 september 
2021 

Bekend gegeven status onderzoek op 5 september 2021 in het Internationaal Engels 
globaal taalgebied over hoe Eugenio Pacelli als nuntius (326 malen), Kardinaal 
Staatsecretaris (meer als 200 malen) en Paus in de 6 oorlogsjaren enerzijds Hitler, het 
NSDAP-programma, het Nazi-geweld kritiseerde en veroordeelde (meer als 3.000 
malen) en anderzijds de Joden hielp, verdedigde (circa 1.500 malen) en de Polen hielp 
en verdedigde (900 malen). 

Andrea 
Gagliarducci 

&  
Dominiek 

Oversteyns 

14 november 1923 
tot 8 mei 1945 

7 december 
2021 

Tussen 1923 en midden 1941 heeft Eugenio Pacelli als nuntius in Berlijn en 
daarna als paus in de media en in kerkdocumenten 591 keren afkeurend 
gesproken over het Nazisme.  

kerknet.be 14 november 1923 
tot 10 december 

1929 en van 1 
september 1939 tot 

juni 1941 
8 december 

2021 
Tussen 1923 en midden 1941 heeft Eugenio Pacelli als nuntius in Berlijn en 
daarna als paus in de media en in kerkdocumenten 591 keren afkeurend 
gesproken over het Nazisme. 

Tertio: 
Johan Ickx & 

Emmanuel Van 
Lierde  

14 november 1923 
tot 10 december 

1929 en van 1 
september 1939 tot 

juni 1941 

10 januari 
2022 

Pius XII als Eugenio Pacelli van 1890 tot 31 december 1945 als student, priester Nuntius 
in Duitsland, Kardinaal Staatsecretaris en Paus in de 6 oorlogsjaren en erna tot 31 
december 1945 deed 1.465 interventies voor de Joden waarvan 863 verdedigingen van 
de waardigheid van de Joden en 602 verdedigingen tegen deportaties 

Dominiek 
Oversteyns 

1 januari 1890 tot 
31 December 
1945 

10 januari 
2022 

Van 1 september 1939 tot 8 mei 1945 deed Pius XII 985 verdedigen van de Polen 
tegen Nazi-geweld. 

Dominiek 
Oversteyns 

1 januari 1890 tot 
31 December 
1945 

10 januari 
2022 

Pius XII als Eugenio Pacelli van 14 november 1923 tot 31 december 1945 als 
Nuntius in Duitsland, Kardinaal Staatsecretaris en paus in de 6 oorlogsjaren 
en erna tot 31 december 1945 deed 7.752 veroordelingen van Hitler, 10 punten 
van het NSDAP-programma en het Nazigeweld tegen de Joden en de Polen. 

Dominiek 
Oversteyns 

1 januari 1890 tot 
31 December 
1945 
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2.2.21.1.2.7 Internationale reacties op deze nieuwe trend van het internationale systematische dynamische 
primaire onderzoek van de primaire bronnen over Pius XII: 
 
2.2.21.1.2.7.1 Het aantal artikels geschreven tegen Pius XII van 1963 tot 2021 wordt op zo een meer als 
100.000 geschat, goed voor zo een kleine 50.000 verschillende auteurs in een eerste benadering waarbij men 
gemiddeld 2 artikels per auteur rekent. Deze artikels en publicaties hebben als gemeenschappelijke 
hoofdeigenschap dat zij ontkennen enerzijds dat Pius XII Hitler, het NSDAP en het Nazi-geweld bekritiseerd 
heeft en anderzijds dat Pius XII de Joden en de Polen verdedigd heeft tegen het Nazi-geweld en hun 
waardigheid verdedigde. 
Om hun actueel al definitief verworpen fout oordeel over Pius XII te schrijven, hebben deze auteurs zich 
gebaseerd niet op een grondige systematische dynamische studie van die massa aan al bekende primaire 
bronnen in hun wederzijdse confrontatie - De meeste van deze auteurs, hebben nog nooit gehoord dat een 
primaire bron bestaat, en weten nog niet eens het verschil tussen primaire bronnen en secundaire bronnen, en 
hebben zelfs nog nooit een primaire bon van Pius XII in hun leven gezien en nog minder gelezen!!!! -, doch 
schreven hun nu actueel al definitief verworpen foute oordeel over Pius XII af, enkel van anderen die dat 
zo zeiden of schreven.  Zo waren ze enkel maar instaat over Pius XII een nieuwe publicatie te maken met als 
verworpen karikatuur eigenschap: De actueel definitief verworpen historische fout van de vorige publicatie 
onkritisch gekopieerd en hieronder dan een nieuwe datum, een nieuwe naam, en een nieuwe uitgever 
geschreven. 
Dit is een zeer mooi nieuw schoolvoorbeeld voor de lange verre toekomst dat geleerd mag worden in de 
geschiedenislessen en dat opnieuw aantoont dat de historische waarheid NIET afhangt van de kwantiteit – 
100.000 – publiceren dezelfde verworpen historische fout-, doch afhangt van de kwaliteit: “Wat zegt en schrijft 
Eugenio Pacelli als student, priester, nuntius, kardinaal en Paus ZELF over de Joden, over de Polen en tegen 
Hitler en de Nazi’s“. En hierbij worden zeer streng alle secundaire bronnen over wat Pius XII zou gezegd 
hebben systematisch verworpen als historisch onbetrouwbaar! M.a.w.: een fout op een A4 blad geschreven 
wordt NIET waar indien men het 100.000 x fotokopieert, zelfs ook niet als het oneindig vele malen gekopieerd 
wordt: fout blijft fout!!!!!!!!!!!! 

 
2.2.21.1.2.7.2 Deze zware academische fout van deze 50.000 auteurs om zich voor hun mening on kritisch te 
steunen op de al verworpen foute mening van de andere noemt men op directieniveau in de wereld van de 
industrie: “het 100% gerealiseerde gevaar tot 100% eigenschade vanwege het processierupsen syndroom”.  

Processierupsen zijn normaal rupsen die als ze hun cocon hoog in de boom verlaten van de ene boom en 
naar de andere gaan. In dit project gaat dan de leider rups voorop gevolgd door een tweede rups die de 
leider rups met de staart vastneemt en volgt, dan komt de derde rups die dan de staart van de 2de rups 
vastneemt en volgt. Zo gaat heel de gemeenschap van ongeveer 20 rupsen op stap op de straat tot en met 
de laatste rups die de staart van de voorlaatste rups vastneemt en volgt. Tot nu toe nog geen probleem. Doch 
… indien men erin slaagt de eerste rups zodanig te voeren dat deze de staart van de laatste rups vastneemt, 
dan lopen deze rupsen in een kring rond, tot dat ze erbij dood neervallen! 
Toegepast op de industriële directieraad betekent dit indien heel de 20 raadsleden akkoord zijn met een 
bepaalde beslissing dan betekent dit nog niet dat die unanimiteit een garantie is voor de juiste 
bedrijfsbeslissing. Om dit te vermijden heeft men in een bedrijfsraad geen ja-knikkers nodig doch 
raadgevers die met hun voeten op de grond staan en weten wat er in de buitenwereld gaande is en hun 
mening ook weten te zeggen en te verantwoorden waarom! Zo vermijdt de directeur het processie-rups-
syndroom van zijn beleidsvergadering van zijn economische raadgevers dat indien de beslissing fout is 
100% de ondergang van het bedrijf betekent. 

Dit “100% gerealiseerde gevaar tot 100% eigenschade van het processierupsen syndroom” toegepast op die 
50.000 auteurs die nu allen fout van elkaar blijken gekopieerd te hebben ontstond daar van 1963 tot 2021 het 
eenvoudig was een geschiedenis boek te schrijven over Pius XII: de hoofdkreet die de ene naar de ander 
toeriep, en ook aan zichzelf, was: “Schrijf niet over Pius XII dat hij Hitler veroordeelde, noch dat hij de 
Joden hielp, noch de Polen verdedigde. Voor de rest schrijf wat U wil over Pius XII, wij deden het ook en 
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verdienden er ook nog aan”. Zo bemoedigde de ene de andere in een gesloten groep om collectief gesloten 
dezelfde fout te bedrijven zo een bijna 60 jaren lang! Zo ontstond dit rijk patrimonium aan 100.000 publicaties 
van 100% foute en onbetrouwbare secundaire onhistorische literatuur over Pius XII, die zich nu reduceert onder 
het genre “fanta-storia” zoals Liliane Picciotto dit graag noemt, en definitief geklasseerd is al 100% 
onbetrouwbaar onhistorische verworpen literatuur!  
Door de publicatie van 1 januari 2020 van de 326 kritieken door Nuntius Pacelli gedaan aan Hitler werd de 
nieuwe trend van studies die vanaf 2014 begonnen was en  aanduiden dat  Pius XII inderdaad effectief Hitler 
bestreed en kritiseerde en de Joden hielp en verdedigde, zo ook de Polen, niet enkel versterkt en 
geconsolideerd, doch werd ook nog een nieuwe tweede grote bres of dambreuk67 veroorzaakt in het gesloten 
denken van die 50.000 auteurs, die daar als processierupsen in een grote kring rondliepen en zich elkaar 
toeriepen om zo zichzelf te bevestigden in hun fanta-storia dat het niet zo was dat Pius XII de Joden en 
de Polen hielp en Hitler kritiseerde.  
 
2.2.21.1.2.7.3 De impact op deze groep van 50.000 auteurs van deze nieuwe trend vanaf 1 januari 2020 van 
deze bewezen veroordelingen van en kritieken tegen Hitler uitgevoerd door Pius XII als Eugenio Pacelli van 
14 november 1923 tot 31 december 1945, zijn verdediging van de Joden vanaf 1 januari 1890 tot 9 oktober 
1958, en zijn hulp en verdediging van de Polen vanaf 24 augustus 1939 tot 8 mei 1945, kan men beschrijven 
met het volgende beeld: 
Deze 50.000 auteurs stonden allen op het dek van een 500 meter lang groot vliegdekschip van de marine. Deze 
auteurs schoten in de lucht mooi vuurwerk: de ene na de andere. Dit geeft als het donker is zeer mooie korte 
kleurrijke effecten, doch van korte duur. Zo zijn hun meeste publicaties: slechts een dag grote publiciteit en dan 
geklasseerd en vergeten. Het ging daar goed op dat dek van dat vliegtuigschip van 1963 tot 2020. Doch een 
torpedojager slaagde erin met torpedo’s – De hele rij aan nieuwe studies van de nieuwe trend van primaire 
source research over Pius XII vanaf 1 januari 202068 - afgevuurd onder water heel dit lange vliegdekschip onder 
de waterlijn te treffen en te perforeren, zodat het water erbinnen loopt langs alle kanten en dit reuze grote schip 
aan het hellen is om te zinken en definitief onder te gaan. 
 
2.2.21.1.2.7.4 En hoe reageren deze 50.000 auteurs? 
2.2.21.1.2.7.4.1: Een eerste groep zijn vele simpele auteurs, die blijken zich nog niet bewust van wat er 
gebeurd is en gaan gewoon door met de definitief actueel verworpen fanta-storia over Pius XII door te 
publiceren. Zij zijn dan zo een internationaal mooi exclusief visitekaartje voor de lage kwaliteit en de 
onbetrouwbaarheid van het medium in wat ze verder publiceren. Dit natuurlijk tot zware schade van die media 
die zich zo internationaal als onbetrouwbaar tonen. Hun publicaties geloven de auteurs zelf niet en sinds 1 
januari 2020 nog minder het internationale publiek. In het Nederlands hebben wij hierover dat mooi 
spreekwoord: “Dat mogen ze - vanaf 1 januari 2020 - aan de ganzen wijsmaken!” 
2.2.21.1.2.7.4.2: Een tweede groep is zich zeer snel van de ernst van de ontologische stand van zaken bewust 
geworden en doorschouwde dat ze in de verliezende zijde stonden. Deze hebben dan ter plaatse van kamp 
veranderd: van harde tegenstander van Pius XII naar verdediger van Pius XII: Zo bijvoorbeeld werd Paulo 
Mieli, van Rai-Tre Storia van ervoor harde tegenstander van Pius XII, plots op 2 maart 2021 een voorstander en 
harde verdediger van Pius XII: de invloed van de nieuwe trend op hem is duidelijk nawijsbaar. En 2 maanden 
daarna rond midden mei 2021 veranderde plots de Duitse harde tegenstander van Pius XII Hubert Wolf plots 
van kamp en werd een publiek toegegeven voorstander en verdediger van Pius XII. Ook voor Wolf is de 
invloed van de nieuwe trend irreversibel aanwijsbaar. Op 11 november 2021veranderde plots een andere 
tegenstander van Pius XII en begon massief de nieuwe trend te promoten! Enkele voorbeelden van de velen!!!!!! 
2.2.21.1.2.7.4.3: Een derde groep zijn deze die proberen wanhopig stand te houden in hun stellingen op hun 
irreversibel zinkend groot vliegdekschip en nog weerstand te bieden aan de nieuwe trend door de inzet van de 
beste van beschuldigende kaarten die ze nog in handen hebben af te schieten en uit te spelen. Doch na de 
                                                             

67 De eerste bres of dambreuk was al op 12 maart 2014 met de oplossing van de vraag over hoe Pius XII in Rome de Joden hielp 
tijdens de Nazie vervolging. Supra 2.2.21.1.2.4. 
68 Supra 2.2.21.1.2.6. 
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dynamische confrontatie van het primaire onderzoek bleken deze schamele argumenten ook volledig weerlegd 
en als fake-news geklasseerd in het archief beland te zijn. Deze auteurs geloofden misschien zelf nog in hun 
fanta-storia argumenten. Dat mogen ze gerust verder doen. En ze mogen dat gerust aan de ganzen wijs maken, 
doch hoeven daarmee echt niet meer het internationale publiek verder te belasten die hun drogredenen doorzien 
heeft en opengelegd voor de internationale publieke opinie. Enkele voorbeelden: op 16 juni 2021 probeerde 
iemand nog met 4 nieuwe documenten gevonden in de archieven Pius XII vol te beschuldigen. Doch na een 
korte confrontatie met al de reeds bekende primaire bronnen over Pius XII uit dezelfde periode, doch ook uit de 
tijd ervoor en erna bleken alle 4 beschuldigen verworpen en weerlegd door de primaire bronnen! Een andere 
deed wanhopig op 4 oktober 2021 met zijn stokpaartje argument om Pius XII te beschuldigen. Zeer pijnlijk 
voor hem is dat hij dit al jaren noemt als argument nummer 1 van de beschuldiging tegen Pius XII. Doch  
bij confrontatie van deze bewering met primaire bronnen uit de zelfde tijd, ervoor en erna blijkt die 
beschuldiging te staan als een eenzame witte vlieg met een zwaar verdacht dat deze tot de fanta-storia behoort, 
daar uit de zelfde bron meer als 10 jaar geleden een andere historische vervalsing al nagewezen en 
onomkeerbaar bevestigd is. Deze persoon slaagde er nog in te roepen dat wat hij zei de echte geschiedenis is. 
Hij mag gerust geloven in zijn fanta-storia. En mag dat gerust aan de ganzen wijsmaken, doch dient het 
internationaal publiek niet meer te belasten met deze door de primaire bronnen integraal irreversibel verworpen 
onhistorische en onbetrouwbare beschuldiging. 
 
2.2.21.1.2.7.4.4: Een vierde groep zijn deze op het irreversibel zinkend vliegdekschip, die proberen met 
publieke vervalsing hun fanta-storia beschuldigingen waarin ze zelf niet geloven nog aan de wereld als 
geloofwaardig te verkopen. Dat mogen ze rustig aan de ganzen wijs maken. Maar het internationale kritische 
publiek moet men hiermee niet meer belasten. In het totaal zijn al bij de Pius XII beschuldigers zo een 30 
verschillende klassieke standard methoden van toegepaste bewuste en met voorbedachten rade uitgevoerde 
vervalsingen geïdentificeerd en gecodeerd. Dit is zeer interessant te zien wie en welke media deze praktijken 
toepaste. De vervalsing “Resoconto intermedio sugli archivi di Pio XII”69 van september 2020 van Dirk 
Verhofstadt is slecht 1 voorbeeld van meerden die zulke onacademische en onwetenschappelijke methoden 
toepasten.  
2.2.22 Dirk Verhofstadt beweert dat Pius XII nooit de agressie op de 5 Poolse bisschoppen heeft aangeklaagd. 
Doch hij verzwijgt hier als een graf dat Pius XII dit in meer als 6 protestbrieven persoonlijk aanklaagde aan 
Hitler in de periode van augustus 1941 tot april 1943!!!! Deze belangrijke informatie van primaire bronnen 
verzwijgen in de presentatie (ZHV-SVPB-NR.#40) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#46) die het echte 
historische beeld vervormd en vertekend. 

2.2.23 Besluit: 
Na confrontatie met van de uitspraken van Dirk Verhofstadt over Pius XII reacties op de inval van de Nazi’s in 
Polen kunnen wij gerust besluiten dat blijkbaar nog heel wat primaire bronnen door hem nog niet gelezen, 
bekend of bestudeerd zijn, die in de internationale wereld al lang bekend zijn. Hij blijkt eerder nog bezig te zijn 
                                                             

69 Supra 2 – 2 2.2.21.1.2.3: Enkele voorbeelden van vervalsing, vervorming en deformatie van het historische beeld van Pius XII door 
het systematisch selectief weglaten van primaire bronnen ervoor en erna. Deze zijn zeer storend voor Dirk Verhofstadt daar ze het 
tegengestelde zeggen van wat Dirk Verhofstadt wil concluderen. Nog meer: dat wat hij wegliet weerspreekt en weerlegt volledig wat 
Dirk Verhofstadt fout meent te concluderen. 

Supra 2.3 – 2.3.4: Enkele voorbeelden van gebruik van onbetrouwbare secundaire literatuur om Pius XII woorden in de mand te 
leggen die hij zou gezegd hebben. Na confrontatie met de vele primaire bronnen blijken AL deze uitspraken die Dirk Verhofstadt 
aanhaalde verworpen als onhistorisch en weerlegd door de primaire bronnen. Doch Dirk Verhofstadt gebruikt ze als argumenten in 
zijn historische foute redenering en maakt daardoor al zijn conclusies onhistorisch, onbetrouwbaar en waardeloos. 

Supra 2.3.5 - 2.3.5.4.13.3.7: Is een nooit gezien voorbeeld van een bewuste met voorbedachte en doorgedachte rade in 46 stappen 
uitgevoerd 100% perfect mislukte poging tot vervalsing van geschriften en natuurlijk inclusief de conclusies. 

Infra 2.4: Contradictie van uitspraak: Dirk Verhofstadt geeft hiertoe dat Pius XII Hitler veroordeeld heeft. 

Infra 2.5: Historische fout van Dirk Verhofstadt tegengesproken door de primaire bronnen. 

Infra 2.6 - 2.7: Bewuste kunstmatige probleemvorming door vervormde en misvormde voorstelling van de feiten, waarbij in 
werkelijkheid geen probleem bestaat door Dirk Verhofstadt dan volledig weerlegd en tegengesproken door de primaire bronnen. Dirk 
Verhofstadt blijkt door deze 2 kunstmatige gefantaseerde beschuldigingen publiek te openbaren dat hij nog niet meester is van het 
gebruik van directe en indirecte rede en het dynamisch gebruik van synoniemen.  
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over dit onderwerp met de voorbereidende fase in het verzamelen van primaire bronnen en dus nog aan het 
begin te staan van het echte kritische wetenschappelijke onderzoek van de massa’s van primaire bronnen over 
Pius XII, waar de internationale research al in de afsluitfase is en bezig met het formuleren van de laatste 
conclusies. 
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Bijlage 2.3: 
Dirk Verhofstadt citeert uit een secundaire bron iemand die Pius XII de 

volgende woorden in de mond legt die Pius XII zou gezegd hebben: 
 “Beste vriend, herinner U dat er miljoenen katholieken zijn in het Duitse leger. Moet ik ze in problemen 

brengen met hun geweten?” 70  
Dit klopt niet! 

 
Dit citaat blijkt volgens Dirk Verhofstadt voor de eerste maal gepubliceerd te zijn in 1967, dus 4 jaren na het 
begin van de discussie. Het schijnt en bij de beschuldigers en bij de verdedigers van Pius XII een grote 
weerklank gevonden te hebben en wordt uitgelegd zoals men wil: voor Pius XII en tegen Pius XII, aan de hand 
van wie het wil manipuleren. 
Doch deze korte uitspraak in een secundaire bron blijkt door het zuivere primaire bronnenonderzoek volledig 
weerlegd te worden71. Van 14 november 1923 tot begin april 1941 veroordeeld Pius XII Hitler, een serie van 10 
punten van het NSDAP-programma en zijn geweld direct hard en expliciet, met zijn naam te noemen en vanaf 
midden april 1941 tot 8 mei 1945 zeer hard maar impliciet: in plaats van Hitler en de Nazi’s noemt hij ze de 
bezetter die alles met voeten treedt, de bezetter die volkeren vernietigd, die de kerk haat en begonnen is met 
aanbidding van de afgoden, enz. Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in zijn 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#41) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#47) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
Dit wordt nog extra duidelijk in de gesprekken van Pius XII met de Duitse kardinalen in de eerste week van 
maart 1939, waarbij Pius XII heel klaar zegt dat indien het nodig is voor het belang van de Katholieke Kerk, 
dan zou hij ervoor strijden!!!!!! Deze belangrijke informatie van primaire bronnen verzwijgen in zijn 
presentatie (ZHV-SVPB-NR.#42) is een ernstige historische fout (HF-Nr.#48) die het echte historische beeld 
vervormd en vertekend. 
Zodoende toont Pius XII in zijn handelen de facto “0” interesse voor het geweten van de katholieken Duitse 
soldaten. Hij veroordeeld compromisloos Hitler wat uit wraak van Hitler en de Nazi’s veel extra martelaren 
bloed kostte en bij de Polen, en ipso facto bij de Joden van 1939 tot 1945: tot begin april 1941 direct en vanaf 
midden april 1941 indirect tot aan het einde van de oorlog om naast de harde indirect veroordeling, zo hoopte 
hij, de gevolgen voor de Polen en de Joden nog te verminderen. Dit is de voorlopige tussenstand van het 
internationale onderzoek op 10 december 2021 over dit onderwerp. Niet dat Pius XII het martelaren bloed wil, 
doch door het veroordelen van het kwade gebeurde deze wraak reactie van Hitler en op de Polen en op de 
Joden.  
Het probleem van het citaat van 1967 is dat men Pius XII van alles in de mond kan leggen. Het is een grote 
wetenschappelijke historische fout (HF-Nr.#49) van Dirk Verhofstadt om dit citaat niet met alle bekende 
primaire bronnen geconfronteerd te hebben. Zou hij dit gedaan hebben had hij het nooit vermeldt daar het 
volledig onhistorisch blijkt te zijn en alles er nu op wijst dat het een uitvinding is van iemand in 1967 (ZHV-
GSBWHPBW-NR.#1). 
Het probleem van vele historische fouten (HF-Nr.#50) van Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 
2020” ligt nog dieper: voor ongeveer 40 % van de deze tekst van 30 bladzijden blijkt Dirk Verhofstadt op te 
bouwen uit citaten van secundaire bronnen van na 1963 die besluiten geven over hoe Pius XII dacht en 
handelende (ZHV-GSBWHPBW-NR.#2) zonder (HF-Nr.#51) dat deze door hem kritisch geconfronteerd zijn 
met de primaire bronnen (HF-ONOR-NR.#3).  
Dit is opnieuw een zeer zware fout voor iemand die geschiedenis wil bedrijven op academisch niveau en deze 
“Resoconto van september 2020” is er vol van. 

                                                             

70 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, Voetnoot 58: “Caro amico, ricorda che ci sono milioni di cattolici nell'esercito 
tedesco. Devo metterli in un conflitto di coscienza?”. 
71 Supra 2.2 – 2.2.21. 
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Enkele voorbeelden: 

Bijlage 2.3.1: 
Dirk Verhofstadt refereert in zijn “Rescoconto van september 2020” naar een 

onhistorische conclusie uit 1974!!!!!: 
“dat na de gebeurtenissen van de deportatie in oktober 1943 en tot twee dagen voor de bevrijding op 4 juni 

1944 bijna duizend joden uit Rome zijn gedeporteerd, <<een gemiddelde van vier per dag>>”72. 

 
Dit klopt niet! 

 
Hier gaat de geschiedkundige Verhofstadt 6 maal vol fout: confrontatie met de primaire bronnen van de 
vele duizenden Romeins Joodse getuigenissen wijzen uit dat in dat lijnstuk op de tijdsas van 19 oktober 1943 
tot 4 juni 1944 zijn geen 1000 Joden gedeporteerd zoals Verhofstadt fout (HF-Nr.#52) zegt, maar 701 (HF-
NHASIL-Nr.#2), en dit is niet zoals Dirk Verhofstadt fout (HF-Nr.#53) zegt: “4 per dag” maar 3 per dag voor 
233 dagen die dit lijnstuk telt. 
Zodoende komt hier nog een extra probleem van de geschiedkundige Verhofstadt naar boven: “2 malen 
overdrijft (HF-OD-Nr.#1) hij de realiteit met 25% tot 30%” en dit was de 3de fout (HF-Nr.#54) van deze 
geschiedkundige in dit kleine voorbeeldje na confrontatie met de stand van zaken. En dit was al bekend in 2014 
(HF-VJASO-Nr.#2). En Verhofstadt zit nog altijd te citeren de stand van de vraag zoals die 50 jaren geleden 
was: zodoende toont zich de geschiedkundige Verhofstadt: niet up to date in zijn historisch onderzoek over de 
kennis van zake: dit is zijn 4de fout (HF-Nr.#55)! Een vijfde fout (HF-Nr.#56) van Verhofstadt is dat hij 
gewoon refereert zonder kritisch (HF-ONOR-Nr.#4) academisch historisch te confronteren of dit citaat echt 
klopt. In 2014 was deze vraag al internationaal afgesloten! Hij blijkt niet op de hoogte (HF-Nr.#57) van de 
laatste staand van de internationale literatuur over dit onderwerp (HF-NHASIL-Nr.#3). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

72 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, Voetnoot 61: “che dopo gli eventi della deportazione nell'ottobre 1943 e fino a 
due giorni prima della liberazione del 4 giugno 1944, quasi un migliaio di ebrei furono deportati da Roma, <<una media di quattro 
al giorno>>”. 
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Bijlage 2.3.2: 
Dirk Verhofstadt refereert in zijn “Rescoconto van september 2020” naar een 

onhistorische conclusie uit 2004: 
“Zelfs de Amerikaanse, Britse en Franse ambassadeurs bij het Vaticaan staken hun teleurstelling over de 

vaagheid van Pius' veroordeling niet onder stoelen of banken. De kerstboodschap was zo algemeen dat ze door 
de Nazi’s zelf als onbelangrijk werd verworpen. Harold Tittmann, Amerikaans fiscaal advocaat bij het 

Vaticaan, verklaarde in een toespraak aan de Universiteit van St. Louis in 1961, waarin hij zich rechtstreeks tot 
Pius XII richtte: <<Uw verklaringen zijn te vaag; ze zijn voor verschillende interpretaties vatbaar. We hebben 

iets duidelijker nodig>>."73 

Dit klopt niet! 

 
In deze passage van slechts 6 regels vinden we slechts 13 historische fouten in terug! Dit lijkt bijna op zoek 
de acht fouten van de sympathische tekeningen van “Laplace” op de voorlaatste bladzijde van de krant: “Het 
Belang van Limburg”.  
De eerste fout (HF-Nr.#58) van Dirk Verhofstadt is dat de Engelse Ambassadeur Mr. Osborne schrijft op 5 
januari 1943 het omgekeerde (ZHV-SVPB-NR.#43) dan van wat Dirk Verhofstadt beweert en schrijft: “in his 
Christmas broadcast clearly applied to Jewish persecution (my telegram No. 284).” Dus Ambassadeur Mr. 
Osborne spreekt eenduidig Dirk Verhofstadt tegen en weerlegt het citaat van Dirk Verhofstadt: “Uw verklaringen 
zijn te vaag; ze zijn voor verschillende interpretaties vatbaar. We hebben iets duidelijker nodig.” 
De tweede fout (HF-Nr.#59) van Dirk Verhofstadt is dat de Amerikaanse Harold H. Tittmann op 30 December 
1942 het tegengestelde (ZHV-SVPB-NR.#44) schrijft dan wat Dirk Verhofstadt beweert: “With regard to his 
Christmas message the Pope gave me impression that he was sincere in believing that he had spoken therein 
clearly enough to satisfy all those who had been insisting in the past that he utter some word of condemnation of 
the Nazi atrocities  …. Taken as whole he thought his message should be welcomed by the American people and 
I agreed with [him]”74. 
De derde fout (HF-Nr.#60) van Verhofstadt is dat hij beweert: “De kerstboodschap was zo algemeen dat ze door 
de Nazi’s zelf als onbelangrijk werd verworpen.”75 Doch het tegendeel (ZHV-SVPB-NR.#45) is waar: op 15 
januari 1943 veroordeelden de Nazi’s vanwege deze toespraak Pius XII als zijnde de “spreekbuis van de Joden!” 
In totaal zijn al 6 verschillende veroordelende reacties van de Nazi’s tegen deze uitspraak van 24 december 1942 

                                                             

73 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, Voetnoot 27: “Anche gli ambasciatori americani, britannici e francesi in 
Vaticano non nascosero la loro delusione per la vaghezza del Anche gli ambasciatori americani, britannici e francesi in Vaticano non 
nascosero la loro delusione per la vaghezza della convinzione di Pio. Il messaggio di Natale fu così generale che fu respinto come 
non importante dagli stessi Nazisti. Harold Tittmann, procuratore fiscale degli Stati Uniti in Vaticano, dichiarò in un discorso 
all'Università di St. Louis nel 1961 rivolgendosi direttamente a Pio XII: "Le Vostre dichiarazioni sono troppo vaghe; sono aperte a 
diverse interpretazioni. Abbiamo bisogno di qualcosa di più chiaro”. 
74 The report of Tittmann, written on December 30, 1942 and sent to the American Ambassador of Switzerland. Harrison, who 
received this report on December 30, 1942 at 20.25 o’clock. Harrison sent this report to the Secretary of State of the USA on January 
5, 1943: Telegram 740.0011 European War 1939/26946: The Minister  in Switzerland (Harrison) to the Secretary of State, Bern, 
January 5, 1943 – 11 a.m [Received  8:25 p. m.], in: Foreign Relations of the United States (FRUS), Diplomatic  Papers, 1943, vol. II 
(Europe) , United States Government Printing  Office – Washington, 1964, p. 912; Ronald J. Rychlack: Hitler, the War and the Pope, 
Our Sunday Visitor –Huntington (Indiana) 2000, p. 177, 379: NB 1: Rychlack had in his book two small print errors:  On page 177 he 
is not quoting the letteral text but making only a paraphrasing of what is literally written. And on page 379 he is quoting the wrong 
page number: It is not page number “91" but must be page number "912". NB 2: This error in quoting we find back also in footnote 
86 on page 379; Dominiek Oversteyns F.S.O.: De geschiedenis van de Hebreeërs in  Rome tijdens de Nazibezetting en vervolging in 
Rome, en de rol van de  Eerbiedwaardige Paus Pius XII in het redden van hen, Volume III:, Editie 3, Privaat - Rome, 10 mei 2017, p. 
504 - 505: HH:3.12.1.109.2.6: - HH:3.12.1.109.2.6.3: 
75 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il messaggio di Natale fu così generale che fu respinto come non importante 
dagli stessi Nazisti.” 
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van Kerstmis bekend76. Dit betekent dat Dirk Verhofstadt hier 6 maal effectief fout gaat: de Nazi’s waren 
woedend hierover: (HF-Nr.#61-65) (ZHV-SVPB-NR.#46-50). 
Een achtste fout (HF-Nr.#66) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier eenduidig tendentieuze selectie maakte in de 
uitspraken en daar door het omgekeerde publiceert dan dat daar echt staat (ZHV-SVPB-NR.#51). 
De negende fout (HF-Nr.#67) is een grove fout ook van niet controleren van een uitspraak waarvan hij geen 
referentie geeft, die volledig fout is indien men zou gecontroleerd hebben met de primaire bronnen (HF-OPON-
Nr.#1). 
Een tiende en zeer zware fout (HF-Nr.#68) is dat Dirk Verhofstadt woorden in de mond Tittmann legt en zelfs 
citeert van wat Tittmann in het origineel NIET GEZEGD HEEFT! (ZHV-WPM-NR.#1). 
Een elfde de fout van Dirk Verhofstadt is dat de internationale reacties van in Europa en de USA zeer positief 
en klaar waren: Pius XII heeft veroordeeld (ZHV-SVPB-NR.#52). Dus opnieuw het omgekeerde is waar dan 
wat Verhofstadt beweert! Dit verzwijgt Dirk Verhofstadt als een graf (HF-Nr.#69).  
Een twaalfde fout (HF-Nr.#70) is dat Pius XII in 1961 al 3 jaren dood is, dit is een (ZHF-IC-NR.#81) 
contradictie!!! Zodoende kan Tittmann nooit zich adresseren direct aan Pius XII in 1961. Een zeer problematische 
en zeer vervelende fout voor een academische storicus!!!! 
Een dertiende fout: De functie titel van Tittmann was niet “Harold Tittmann, procuratore fiscale degli Stati 
Uniti in Vaticano” zoals Dirk Verhofstadt fout (HF-Nr.#71) schrijft (HF-OPEN--NR.#60) doch: “Chargé 
d’Affaires” wat een zeer lage graad uitdrukt in de diplomatieke betrekkingen en totaal anders dan wat Dirk 
Verhofstadt ervan maakte. 

 
 
 
 

                                                             

76 Report of the Nazi Reich Central Security Office to the German Foreign Office, sent on January 15, 1943; received on January 19; 
official German citation: Politisches Archiv de Auswärtigen Amts, Inland I D/Kirche 17/9 [R 98833]; Cfr. l. William Doino Jr., 
Annotated Bibliography,  in: The Pius War, Responses to the critics of Pius XII, edited by Joseph Bottum an David G. Dalin, 
Lexington Books, New York – Oxford Lanham, Toronto Boulder -  2004, p.  219; Dominiek Oversteyns F.S.O.: De geschiedenis van 
de Hebreeërs in  Rome tijdens de Nazibezetting en vervolging in Rome, en de rol van de  Eerbiedwaardige Paus Pius XII in het 
redden van hen, Volume III:, Editie 3, Privaat - Rome, 10 mei 2017, p. 502 - 503: HH:3.12.1.109.2.2: - HH:3.12.1.109.2.2.6:  6 
reactions of the Nazi’s who were very angry with this condemning of pope Pius XII;  
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Bijlage 2.3.3: 
Dirk Verhofstadt beweert in zijn “Resoconto van september 2020” over de radio 
kersttoespraak van Pius XII van 24 december 1942 dat: 
“Deze belofte (om de mensheid terug te brengen tot de goddelijke geboden) is de mensheid verschuldigd aan de 

honderdduizenden die, buiten hun schuld, maar soms alleen vanwege hun nationaliteit of afkomst, ter dood 
worden veroordeeld of verdwijnen (cursivering toegevoegd)"77 zou staan geschreven op bladzijde 166 in de 

ADSS volume 7  
Dit klopt niet! 

 
Doch de echte tekst die daar staat is veel korter klaarder en pregnanter: “De mensheid is deze gelofte verschuldigd 
aan de honderdduizenden mensen die, buiten hun schuld, soms alleen vanwege hun nationaliteit of afstamming, 
voorbestemd zijn om te sterven of geleidelijk te verarmen "78. 
Ook dit mag (HF-Nr.#72) academisch niet en is een zware fout! “Fout citeren (HV-ZHVOOTPC-NR.#1)!!!!!!! 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

                                                             

77 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “L'umanità deve questa promessa (per riportare l'umanità ai comandamenti 
divini) alle centinaia di migliaia che, non per colpa loro, ma a volte solo per la loro Nazionalità o discendenza, sono condannate a 
morte o svaniscono (corsivo dello scrivente)”. 
78 ADSS, Volume 7, nr. 71, p. 166, Radiomessage de Noël du Pape Pie XII.: “Questo vuoto l'umanità lo deve alle centinaia di 
migliaia di persone, le quali, senza veruna colpa propria, talora solo per la loro Nazionalità o di stirpe, sono destinate alla morte o 
ad un progressivo deperimento". 
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Bijlage 2.3.4: 
Dirk Verhofstadt citeert in zijn “Resoconto van september 2020” de 

Amerikaanse ambassadeur fout en legt hem woorden in de mond die niet in 
het citaat staan waarnaar hij refereert: 

" Uw verklaringen zijn te vaag; ze zijn voor verschillende interpretaties vatbaar. We hebben iets duidelijker nodig."79 

Dit klopt niet! 
Dit citaat stamt volgens Dirk Verhofstadt uit 2004! 
Doch in werkelijkheid (HF-Nr.#73) gaat het om woorden van Pius XII die Dirk Verhofstadt om formuleert. Dit 
staat er in werkelijkheid: “With regard to his Christmas message the Pope gave me impression that he was 
sincere in believing that he had spoken therein clearly enough to satisfy all those who had been insisting in 
the past that he utter some word of condemnation of the Nazi atrocities  …. Taken as whole he thought his message 
should be welcomed by the American people and I agreed with [him]"80.” 
Men herkent duidelijk dat hier de in vet aangeduide woorden terug te vinden zijn in het citaat van Dirk 
Verhofstadt doch het tegengesteld (ZHV-TSSCZ-NR.#41) wordt beweerd en met andere woorden (HF-Nr.#74) 
en zelfs vervormd (HV-ZHVOOTPC-NR.#2). Bovendien zijn woorden ingevoegd (HF-Nr.#75) die nooit 
gezegd werden en ontbreken in de originele tekst!!!! (ZHV-PWMLNC-NR.#5). 
Ook dit gaat wetenschappelijk absoluut niet door de beugel!!!! Zo kan men manipuleren zoals men wil!!! 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

                                                             

79 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, “Le Vostre dichiarazioni sono troppo vaghe; sono aperte a diverse 
interpretazioni. Abbiamo bisogno di qualcosa di più chiaro.” 
80 The report of Tittmann, written on December 30, 1942 and sent to the American Ambassador of Switzerland. Harrison, who 
received this report on December 30, 1942 at 20.25 o’clock. Harrison sent this report to the Secretary of State of the USA on January 
5, 1943: Telegram 740.0011 European War 1939/26946: The Minister in Switzerland (Harrison) to the Secretary of State, Bern, 
January 5, 1943 – 11 a.m [Received 8:25 p. m.], in: Foreign Relations of the United States (FRUS), Diplomatic Papers, 1943, vol. II 
(Europe) , United States Government Printing  Office – Washington, 1964, p. 912; Ronald J. Rychlack: Hitler, the War and the Pope, 
Our Sunday Visitor –Huntington (Indiana) 2000, p. 177, 379: NB 1: Rychlack had in his book two small print errors:  On page 177 he 
is not quoting the letteral text but making only a paraphrasing of what is literally written. And on page 379 he is quoting the wrong 
page number: It is not page number “91" but must be page number "912". NB 2: This error in quoting we find back also in footnote 
86 on page 379; Dominiek Oversteyns F.S.O.: De geschiedenis van de Hebreeërs in Rome tijdens de Nazibezetting en vervolging in 
Rome, en de rol van de Eerbiedwaardige Paus Pius XII in het redden van hen, Volume III:, Editie 3, Privaat - Rome, 10 mei 2017, p. 
504 - 505: HH:3.12.1.109.2.6: - HH:3.12.1.109.2.6.3: 
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Bijlage 2.3.5: 

Dirk Verhofstadt schrijft vol bewust met voorbedachte en doorgedachte rade 
in zijn “Resoconto van september 2020”:  

“In zijn antwoord aan Preysing van 30 april 1943 schreef de paus:  
<<In de Duitse machtsruimte die thans tegen de niet-Ariërs wordt gevoerd, hebben wij in onze Kerstboodschap 
een woord gesproken. Het was kort, maar goed strozzato. Wie sterft, sterft op het ogenblik situatie is, Wij hun 
leader geen andere werkzame hulp laten toekomen als de rol van Ons gebed. In ieder geval, ik kon nauwelijks 

wachten om te sterven omstandigheden heischen of toestaan van doen Onze stem voor hen verheffen. >> De zin 
was kort maar goed begrepen, meende de paus.”81 

Dit klopt niet! 
2.3.5.1 Dirk Verhofstadt citeert in zijn “Resoconto van september 2020” vol fout (HF-Nr.#76) Pius XII en legt 
hem woorden in de mond die er volledig niet staan (ZHV-PWMLNC-NR.#6), en zelf het tegengestelde (ZHV-
TSSCZ-NR.#42) van wat Pius XII hier geschreven heeft (HF-Nr.#77). Dit is een schokkend voorbeeld van 
vervalsing van geschriften moedwillig gedaan door een academische geschiedkundige in september 2020! 
 

2.3.5.2 Wat valt op in dit zo vreemde citaat dat niet thuishoort in de internationaal bekende primaire literatuur? 
2.3.5.2.1 Het eerste wat opvalt is dat hier Pius XII een heel slecht Duits in de mond wordt gelegd, dat Dirk 
Verhofstadt zo citeert en zelfs dan daarna ironisch verspot: “La frase era breve ma era ben compresa, credeva il 
Papa”. Het is duidelijk dat Dirk Verhofstadt zijn verspottende ironie slaat op Pius XII die in het citaat zou gezegd 
hebben: “Es war kurz, aber gut strozzato!”, een zin die kort is maar onbegrijpelijk in de kersttoespraak van 24 
december 1942 en dan speelt Dirk Verhofstadt nog eens aan op heel het korte citaat van 4 volle regels van Pius 
XII aan de Bisschop van Berlijn von Preysing dat ook totaal relatief kort en vol onbegrijpelijk is. Als klein 
extraatje wil Verhofstadt hier op Pius XII, Eugenio Pacelli opkleven de veroordeling: “deze Italiaan kon nog niet 
eens goed Duits. Zie eens welk een laag en gebroken Duits hij sprak en schreef!” 
De eerste zeer zware academische historische fout (HF-Nr.#78) die Dirk Verhofstadt maakt is Pius XII het 
oordeel op te hangen dat deze geen hoog Duits kon (ZHV-PHDTR-NR.#1)! Het tegendeel is waar hij beheerste 
deze taalvirtuoos. Dit blijkt alleen al uit de 40 aanspraken in het Duits die hij hield als Nuntius in Duitsland en 
hij is hiervoor universeel internationaal bekend dat hij deze kwaliteit had.  
2.3.5.2.2 Het tweede dat opvalt is ook een tweede academische fout (HF-Nr.#79) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij dit citaat van slechts 4 regels groot niet nauwkeurig kan aanduiden in zijn referentie. Hij geeft hier een 
spanning aan van 8 bladzijden. Dit is hoogst verdacht voor zulk een zwaar citaat met zulke zware boodschap. 
Zodoende roept het onmiddellijk de vraag op: “Gaat het hier om een vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#1), daar 
de auteur niet in staat is om in dit document van 8 bladzijden nauwkeurig dat blad aan te duiden waar men dat zo 
historisch vreemde citaat terugvindt?” 
2.3.5.2.3 Het derde dat opvalt bij het herlezen van dit citaat is dat er 2 verschillende stijlen van Duits in de slechts 
4 regels lang citaat naar boven komen: “im Deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, 
haben wir in Unseren Weinachtsbotschaft ein Wort sagt. Es war kurz,”, wat typisch perfect hoog niveau Duits is 
van Pius XII inclusief dat zeer unieke en originele substantief “Machraum”. Dit goed niveau Duits staat in schril 
contrast met het gebroken Duits van de 3 volgende regels:“aber gut strozzato. Wer stirbt, stirbt augenblickliche 
Lage ist, Wir ihnen leader keine altri Wiksame Hilfe zukommen in der Rolle von Unser Gebet. Auf jeden Fall 
konnte ich es kaum erwarten zu sterben Umstände heischen oder erlauben, von doen Unsere Stimme für sie zu 
erheben.“ Dit is de derde academische fout (HF-Nr.#80) van Dirk Verhofstadt dat in zijn vervalst citaat 
                                                             

81 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, “Nella sua risposta a Preysing del 30 aprile 1943, il Papa scrisse: <<Im 
Deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, haben wir in Unseren Weinachtsbotschaft ein wort sagt. Es war 
kurz, aber gut strozzato. Wer stirbt, stirbt augenblickliche Lage ist, Wir ihnen leader keine altri Wiksame Hilfe zukommen in der Rolle 
von Unser Gebet. Auf jeden Fall konnte ich es kaum erwarten zu sterben Umstände heischen oder erlauben, von doen Unsere Stimme 
für sie zu erheben.>> La frase era breve ma era ben compresa, credeva il Papa.” 
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plotseling Pius XII hoog kwaliteits Duits schrijft (ZHV-PHDTR-NR.#2) en daarna een gebroken Duits schrijft. 
Dit is een contradictie (ZHF-IC-Nr.#1) die Dirk Verhofstadt zelf heeft uitgevonden (HF-Nr.#81)!  
2.3.5.2.4 Het vierde dat opvalt in dit citaat is dat Pius XII een zeer hoog niveau woordenschat effectief gebruikt, 
dat ipso facto uitsluit (HF-Nr.#82) dat hij geen Duitse grammatica zou kunnen en wat ipso facto in contradictie 
(ZHF-IC-Nr.#2) is met het beeld over Pius XII dat Dirk Verhofstadt probeert voor te goochelen met zijn vele 
vervalsingen.  Het woord “heischen” dat in het Nederlands betekent: “eisen, verlangen” is een woord dat in het 
Duits taalgebruik tot “gehoben” Duits taalgebruik (ZHV-PHDTR-NR.#3) behoord82, wat eenduidig geldig was 
voor Eugenio Pacelli zijn Duits”. Dit is de zesde academische fout (HF-Nr.#83) van Dirk Verhofstadt. 
2.3.5.2.5 Het vijfde dat opvalt is dat Pius XII zulk een hoogverheven Duits gebruikt, dat hij zelfs Duitse woorden 
gebruikt die NIET in de Duitse Duden.de voorkomen: de grote standaard referentie voor de Duitse taal! Zo blijkt 
deze Duden.de op 17 december 2021 het woord “Machtraum” nog niet eens te kennen. Het is bekend en ook heel 
eenvoudig verifieerbaar door gewoon na te lezen dat Pius XII als Nuntius Pacelli in zijn 44 bekende publieke 
toespraken in Duitsland van 1922 tot 1929 een zeer grote woordenschat van nieuwe woorden creëerde, waarvan 
hij de eerste was om deze in het Duitse taalgebied te lanceren! Deze bijzondere extra hoog ”gehobene” Duitse 
woordenschat was volledig correct en juist gevormd, en de vrucht van consequent toegepaste Duitse grammatica 
van op hoogst niveau! Dit blijkt voor Dirk Verhofstadt een volledig onbekend (HF-Nr.#84) gegeven te zijn over 
Pius XII, als Eugenio Pacelli, dat hem onmiddellijk hoogst verdacht maakt op poging tot vervalsing (ZHV-
PHDTR-NR.#37)!!! Dit is de zevende zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. Hij blijkt 
het leven van Pius XII: Eugenio Pacelli als Nuntius in Duitsland en als Kardinaal Staatssecretaris totaal niet te 
kennen. Daardoor heeft hij een onderwerp gekozen dat voor hem onbekend was en spijtig genoeg voor hem 
internationaal al lang bekend was, en dat hij gewoon tegen wat al vanaf 1930 bekend was, dus 91 jaren geleden: 
schrijft hij gewoon het tegengestelde! Niet vermoedend dat hij hiermee het slechtste argument had uitgekozen 
om Pius XII vals te beschuldigen. Iets wat algemeen standard bekend is. Zodoende door dit bewust te vervalsen 
trekt men onmiddellijk de aandacht op zich en op dit citaat om te verifiëren of Pius XII wel echt hoog Duits 
sprak! 
Men kan dit vergelijken met iemand die zou schrijven dat waar iedereen in de wereld weet dat Paus Johannes 
Paulus II een lang pontificaat had van meer als 26 volle jaren, dat vervalst: “Paus Johannes Paulus II slechts 1 
jaar paus was!”. Natuurlijk heeft die onmiddellijk heel de wereld tegen zich vanwege zijn vol foute uitspraak. 
Dus strategisch gezien om te vervalsen heeft Dirk Verhofstadt het zware ongeluk gehad om het voor zijn 
vervalsing proberen door te drukken het slechts-geloofwaardige argument!  
Zodoende heeft Verhofstadt zelf door deze vele zware contradicties onmiddellijk de aandacht getrokken op dit 
citaat voetnoot 29 in zijn “Resoconto van september 2020” om te verifiëren of er inderdaad dat staat wat Dirk 
Verhofstadt beweert. Om een beeld te gebruiken: “Iemand probeert zijn voetsporen in een perfect vlak zand 
landschap uit te wissen door met een dikke tak op de plaats van iedere voetstap te ploegen in het zand totdat men 
die voetsporen niet meer ziet. Doch deze person vergat dat opvallend zijn die hele reeks oneffenheden in het zand 
veroorzaakt door met die stok in het zand voren te krassen, die zo een nieuw opvallend zichtbaar spoor vormen 
in dat voor de rest perfect vlak landschap!” Zo kan men dat een volle mislukte poging noemen van Dirk 
Verhofstadt om de sporen tot ontdekken van de vervalsing uit te wissen. Doch juist dit had het contraeffect dat 
het juist onmiddellijk alle aandacht trok: met een zwaar vermoeden dat hier precies blijkbaar iets niet klopte en 
dat diende gecheckt te worden. Zodoende zijn we eens gaan kijken wat daar echt staat op deze 8 bladzijden om 
te zien of hier een poging tot zware onacademische vervalsing gedaan werd op naam van primaire bronnen door 
een academische historicus. En het onderzoek bleek het vermoeden overweldigend te bevestigen!!!  

2.3.5.3 Wat is het echte onvervalste citaat bekend in de internationaal bekende primaire literatuur? 
Deze brief aan von Preysing is al internationaal al in 1967 gepubliceerd in de ADSS, Volume 2, p. 318 – 327: 
Documente Nr. 105. A l’Evêque de Berlin, Vatican, 30 avril 1943 (A.E.S. carte Pio XII).  
Op bladzijde 326 vinden men het onvervalste echte citaat waarnaar Dirk Verhofstadt refereert: “Zu dem, was 
im deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, haben Wir in Unserer 
Weihnachtsbotschaft ein Wort gesagt. Es war kurz, wurde aber gut verstanden. Dass den nichtarischen oder 

                                                             

82 https://www.duden.de/rechtschreibung/heischen: Bedeutung: gebieterisch, mit Nachdruck fordern, verlangen: Gebrauch: 
„gehoben“. 
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halbarischen Katholiken, die Kinder der Kirche sind wie alle anderen, jetzt, im Zusammenbruch ihrer 
äußeren Existenz und in ihrer seelischen Not, Unsere Vaterliebe und Vatersorge in erhöhtem Masse gilt, 
brauchen Wir nicht erst zu versichern. So wie die augenblickliche Lage ist, können Wir ihnen leider keine 
andere wirksame Hilfe zukommen lassen als Unser Gebet. Wir sind aber entschlossen, je nach dem was die 
Umstände heischen oder erlauben, von neuem Unsere Stimme für sie zu erheben.“83 
2.3.5.4 De 59 kroonbewijzen van bewuste vervalsing met voorbedachten rade door Dirk Verhofstadt 
bedreven om Pius XII zijn geschriften onbegrijpelijk te maken en ook zo Pius XII te beschuldigen en te 
veroordelen dat hij meent begrijpelijk te zijn, doch totaal in de realiteit onbegrijpelijk is! 
2.3.5.4.1 Verhofstadt laat de 4 eerste woorden van de zin van Pius XII weg (HF-Nr.#85) inclusief het werkwoord: 
“Im Deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, haben wir in Unseren Weinachts-
botschaft ein wort sagt.”84 Het is klaar dat zo de rest van deze vervormde zin door Dirk Verhofstadt als 
onbegrijpelijk (ZHV-WPBP-NR.#1) voor het publiek overkomt. Dit is een nieuwe zware academische fout 
(HF-Nr.#86) voor een academische historicus. Doch Pius XII schreef in werkelijkheid: “ Zu dem, was im 
Deutschen Machtraum zurzeit gegen die Nichtarier vor sich geht, haben wir in Unseren Weinachtsbotschaft 
ein Wort sagt.“85, wat een heel duidelijk goed begrijpbare heldere Duitse zin is. (ZHV-PHDTR-NR.#4). 
2.3.5.4.2 Verhofstadt laat de 4 eerste woorden van de zin van Pius XII weg en verandert van de “im”, waarvan 
de ”i” met kleine letter geschreven was86 in een “I” dus “Im”87 dus “I” als hoofdletter geschreven, wat door 
iedereen normaal standaard begrepen wordt als begin van een nieuwe zin (HF-Nr.#87). Zo schuift Dirk 
Verhofstadt deze door hem vervalste (ZHV-WPBP-NR.#2) en vervormde (HF-Nr.#88). Duitse zin in de 
schoenen van Paus Pius XII, dat deze zulk een slecht Duits kent (ZHV-PHDTR-NR.#5). Ge moet maar durven!! 
Dit is een nieuwe academische fout voor een academische historicus. 
2.3.5.4.3 Verhofstadt schrijft “wort” 88 (HF-Nr.#89) in zijn vervalst citaat met kleine letter, waar Pius XII dit in 
de echte brief met “hoofdletter juist schrijft als “Wort”. 89 Zo doet Dirk Verhofstadt bewust met voorbedachten 
rade de derde vervalsing (ZHV-WPBP-NR.#3) om Pius XII te beschuldigen (HF-Nr.#90) van iemand die geen 
Duits zou kennen (ZHV-PHDTR-NR.#6)! Dit is de nieuwe zware academische fout voor een academische 
historicus. 
2.3.5.4.4 Verhofstadt schrijft in zijn met voorbedachte en doorgedachte rade (ZHV-WPBP-NR.#4) vervalst (HF-
Nr.#91) citaat: “Es war kurz, aber gut strozzato.“90  In werkelijkheid schrijft Pius XII in zijn brief: “Es war kurz, 
wurde aber gut verstanden.“ 91 In het Nederlands betekent het Italiaanse “strozzato” verstikt. Dit heeft niet met 
wat Pius XII schrijft “verstanden” wat in het Nederlands betekent “begrepen” te doen. Dit is een zware 
academische fout voor een academische historicus. 
Nog meer: Voor het Italiaans woordgevoel is “strozzare” een heel hard woord dat gebruikt woord indien men 
iemand wil vermoorden door te wurgen. Een Italiaan met een goede cultuur verklaarde mij op 16 december 2020 
dat hij dit woord nooit zal gebruiken, noch dat het deel uitmaakt van zijn woordenschat. Zo is het voor de 
fijnzinnige Pius XII duidelijk dat dit woord volledig niet thuishoort in zijn woordenschat en noch minder (HF-

                                                             

83 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
84 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
85 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
86 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
87 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
88 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
89 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
90 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
91 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
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Nr.#92) in dit citaat92. Dit is een woord dat niet in het taalgebruik ligt van Pius XII (ZHV-PHDTR-NR.#7). Dit 
is een zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. 
 
Pius XII was geen standard gebruiker van dit woord. Tot nu is noch niet bekend dat Pius XII dit woord in zijn 
officiële gesprekken en documenten gebruikt heeft.  
 
2.3.5.4.5 Verhofstadt schrijft in zijn vervalst citaat (ZHV-WPBP-NR.#5) met voorbedachte rade (HF-Nr.#93): 
“Wer stirbt, stirbt augenblickliche Lage ist,“93. Dit is een zeer zware (ZHV-PHDTR-NR.#8) academische 
fout van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#94). In werkelijkheid schrijft Pius XII: “Dass den nichtarischen oder 
halbarischen Katholiken, die Kinder der Kirche sind wie alle anderen, jetzt, im Zusammenbruch ihrer äußeren 
Existenz und in ihrer seelischen Not, Unsere Vaterliebe und Vatersorge in erhöhtem Masse gilt, brauchen Wir 
nicht erst zu versichern. So wie die augenblickliche Lage ist,” 94. 
Een bijzonder extra onverwacht nieuw effect (HF-Nr.#95) van de vervalsing, is dat Dirk Verhofstadt niet alleen 
iets anders schrijft dan dat wat er staat, maar het tegengestelde schrijft wat in de tekst Pius XII staat (ZHV-
TSSCZ-NR.#1): Dirk Verhofstadt wil door zijn vervalsing met voorbedachten rade (HF-Nr.#96) het beeld geven 
dat Pius XII onverschillig (ZHV-PHDTR-NR.#9) is, terwijl juist op die plaats een Pius XII staat die heel 
geïnteresseerd en bezorgd is in het noodlot van de gedoopte Joden. Dit is een heel zware vervalsing hoogst 
onacademische methode voor een academicus. 
 
2.3.5.4.6 Verhofstadt schrijft in zijn vervalst citaat (ZHV-WPBP-NR.#6) met voorbedachte rade (HF-Nr.#97): 
“Wir ihnen leader keine altri Wiksame Hilfe zukommen in der Rolle von Unser Gebet.“95. Dit is een zeer 
zware academische fout van Dirk Verhofstadt. In werkelijkheid staat er: “können Wir ihnen leider keine andere 
wirksame Hilfe zukommen lassen als Unser Gebet.“ 96. (HF-Nr.#98)  
Het is ongelofelijk dat een academicus bewust met voorbedachten rade zo een duidelijk helder tekst (ZHV-
PHDTR-NR.#10) vervalst: nooit gezien! 
Het werkwoord “können” is wegelaten (HF-Nr.#99). Natuurlijk dat het dan onbegrijpelijk wordt (ZHV-
PHDTR-NR.#11). Dus niet enkel een andere tekst, maar bewust met voorbedachte en doordachte poging om de 
tekst opnieuw extra onbegrijpelijk te maken! Dit is een zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 
Het woord “leider” is veranderd (HF-Nr.#100) en vervalst (ZHV-PWMLNC-NR.#1) met voorbedachte en 
doorgedachte rade in “leader”. Dit is Engels! Men ziet hoe dat Dirk Verhofstadt hier de vervalsing doorvoert met 
voorbedachte en doorgedachte rade (HF-Nr.#101): “ het Duitse “leider” (ZHV-PHDTR-NR.#12) leest hij in het 
Nederlands als “leider” wat in het Engels inderdaad “leader” betekent. Dit is een zeer zware academische fout 
van Dirk Verhofstadt! 
Het woord “andere” is veranderd (HF-Nr.#102) en vervalst (ZHV-PWMLNC-NR.#2) met voorbedachte en 
doorgedachte rade in “altri”. Dit is Italiaans! Men ziet hoedat Dirk Verhofstadt hier een gestructureerde 
taalvervalsingsmethode doorvoert met voorbedachte en doorgedachte rade”. Hierbij blijkt hij eenduidig de tekst 
voor ogen te hebben en vervalst vult het juiste Duitse (HF-Nr.#103) woord (ZHV-PHDTR-NR.#13) eerst in het 
Engels en daarna het volgende in het Italiaans! Dit is een zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 
Dirk Verhofstadt laat heel bewust opnieuw het werkwoord “lassen” dat Pius XII gebruikt en schrijft weg (HF-
Nr.#104) om zo de onbegrijpelijkheid van zijn vervalste tekst te vergroten (ZHV-PHDTR-NR.#14)! Dit is een 
zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 

                                                             

92 Infra 2.3.5.4.5. 
93 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
94 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
95 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
96 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
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Het Duitse woord van Pius XII “als” vervalst (HF-Nr.#105) Dirk Verhofstadt in “in der Rolle” om de 
onbegrijpelijkheid van zijn vervalst citaat bewust (ZHV-PHDTR-NR.#15) nog te verhogen! Dit is een zware 
academische fout van Dirk Verhofstadt! 
2.3.5.4.7 Verhofstadt schrijft in zijn vervalst (ZHV-WPBP-NR.#7) citaat met voorbedachte rade (HF-Nr.#106): 
“Auf jeden Fall konnte ich es kaum erwarten zu sterben Umstände heischen oder erlauben, von doen“97. Dit 
is een zeer zware academische (HF-Nr.#107) fout van Dirk Verhofstadt. In werkelijkheid staat er: “Wir sind 
aber entschlossen, je nach dem was die Umstände heischen oder erlauben, von neuem Unsere Stimme für sie 
zu erheben“ 98. 
Het is ongelofelijk dat een academicus bewust met voorbedachten rade zo een duidelijk helder tekst vervalst 
(ZHV-PHDTR-NR.#16) om de indruk te geven dat Pius XII geen Duits kon!  
Dirk Verhofstadt verandert en vervalst met voorbedachte en doorgedachte rade de uitspraak van Pius XII: “Wir 
sind aber entschlossen, je nach dem was die“ wat normaal goed begrijpelijk Duits is in: “Auf jeden Fall konnte 
ich es kaum erwarten zu sterben” wat staat (ZHV-PWMLNC-NR.#3) voor een reine onzin (HF-Nr.#108), en 
dit op een plaats waar een Pius XII zichzelf beschrijft en betuigt (HF-Nr.#109) als iemand die wil handelen om 
de Joden te helpen (ZHV-TSSCZ-NR.#2). Dit is een heel zware academische fout: proberen door vervalsing 
van geschriften (HF-Nr.#110) het één van de kroonbewijzen van primaire bronnen die de thesis die Dirk 
Verhofstadt probeert te verdedigen direct weerlegt te doen verdwijnen (ZHV-KUPLVC-NR.#1)! Zulk een 
hoogst onwetenschappelijke methoden gepraktiseerd door een academicus slaat alle records van vervalsing van 
ge schriften in verband met misbruiken tegen Pius XII die tot nu toe bekend zijn!  
2.3.5.4.8 Verhofstadt schrijft in zijn vervalst citaat (ZHV-WPBP-NR.#8) met voorbedachte (HF-Nr.#111) rade: 
“von doen Unsere Stimme für sie zu erheben“ 99. Dit is een zeer zware (HF-Nr.#112) academische fout van 
Dirk Verhofstadt. In werkelijkheid staat er: “ von neuem Unsere Stimme für sie zu erheben“ 100 . Het is 
ongelofelijk dat een academicus bewust met voorbedachten rade zo een duidelijk heldere (ZHV-PHDTR-
NR.#17) tekst vervalst. 
Dirk Verhofstadt past zijn structurele taalvervalsingsmethode (HF-Nr.#113) voor de derde maal toe in zijn 
vervalsing met voorbedachte raden: hij verandert (ZHV-PWMLNC-NR.#4) het juiste Duitse woord “neuem” 
door het Nederlandse “doen” dit om de vervalste (HF-Nr.#114) tekst nog eens opnieuw onbegrijpelijker te 
maken (ZHV-PHDTR-NR.#18)! Dit is een zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 
 
2.3.5.4.9 Dirk Verhofstadt besluit na het citeren van zijn 30-voudig vervalst citaat door hem zelf, dat het doel had 
om een vervalst bewijs te zijn dat Pius XII: “onbegrijpelijk was noch Duist kon”, om dan expliciet te kunnen 
concluderen dat: Pius XII geloofde kort en klaar gesproken te hebben101, wat in werkelijkheid volgens het 
vervalste citaat door (HF-Nr.#115) Dirk Verhofstadt eenduidig niet zo was (ZHV-TSSCZ-NR.#3)102. Deze 
valse conclusie steunend op historisch bedrog is de 31 ste heel zware academische historische fout van Dirk 
Verhofstadt.  
2.3.5.4.10 We zijn nog niet klaar: Dirk Verhofstadt probeert in zijn archief referentie aan te duiden dat hij dit 
citaat: letterlijk en expliciet heeft gevonden bij zijn bezoeken aan het geheim archief in het Vaticaan en geeft als 
bewijsvoering daarvoor aan dat dit document terug te vinden is onder de Vaticaanse archiefnummer: “van het 
Vaticaan: “ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 125, f. 

                                                             

97 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
98 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
99 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
100 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
101 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
102 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
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31-38.” 103 . Spijtig genoeg (HF-Nr.#116) voor Dirk Verhofstadt maar deze "Posizione 125“ is volledig 
onbestaand!!!! De posiziones in deze serie die Verhofstadt aanduidt “ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte 
I (1939-1948), Serie Germania Scatole” gaan slecht van Posizione 101 tot Posizione 111! Dit betekent een vals 
citaat dat niet bestaat (ZHV-VAR-NR.#1) aangeven (HF-Nr.#117) in een archief om zo de sporen van vervalsing 
volledig te proberen (ZHV-VVOUSV-NR.2) uit te wissen. Dit is de 34ste zeer, zeer zware academische fout 
van Dirk Verhofstadt! 
 
Het is nog meer opvallend dat Dirk Verhofstadt van de niet bestaande Posizione weet aan te duiden dat dit 
document van 8 bladzijden groot begint in de Posizione 125 op folio 31 en eindig op folio 38. 
 
In werkelijkheid actueel bevindt dit document de Brief van Pius XII aan de Bisschop van Berlijn Konrad von 
Preysing104 zich in Posizione 107 op inderdaad folio 31 tot 38.  
 
Betekent dit dat Dirk Verhofstadt zich vergist zou hebben: hebben, want hij schijnt alles juist gerefereerd te 
hebben, behalve de Posizione nummer 107? Neen! Voor dit belangrijk citaat had hij niet algemeen moeten 
aangeven hoe lang de brief was, maar concreet op welke folio nummer staat zijn zo vreemd en vervalst citaat. 
Het feit dat hij de juiste folio nummer kan aangeven betekent dat hij inderdaad het document echt bekeken heeft. 
En het niet aangeven in dit geval van de exacte bladzijde is een nieuwe bewuste poging met voorbedachten rade 
om de sporen van de vervalsing proberen uit te wissen. Dit doet hij niet om te vermijden dat de vervalsing 
onmiddellijk aan het licht zou komen.  
 
Dit betekent dat de juiste referentie is van het onvervalste juiste citaat van Pius XII: “ASRS, AA.EE.SS, Pontificato 
Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37. 
 
 
2.3.5.4.11 Dirk Verhofstadt probeert opnieuw zijn sporen van vervalsing (HF-Nr.#118) van citaat met 
voorbedachte en doordachte rade weg te wissen (ZHV-VVOUSV-NR.3)!!!! Dirk Verhofstadt schrijft in de eerste 
lijnen van die paragraaf waarin hij zijn vervalst citaat publiceert: “Dat de paus zelf meende zich met zijn 
kerstboodschap duidelijk en krachtig uit te drukken, blijkt uit zijn brief aan de bisschop van Berlijn, Konrad 
von Preysing, die niet in de ADSS voorkomt, maar die ik vond in het inmiddels geopende ASRS-archief"105. Dit 
is de 35ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt, daar deze brief wel voorkomt in de ADSS!! 
De hele internationale gemeenschap van historici die research doen op de Himalayabergketen aan primaire 
bronnen over Pius XII, Eugenio Pacelli van 1890 tot 1945, weten al van 1967 dat deze zeer belangrijke en zeer 
dikwijls en zeer veel geciteerde brief, zich bevindt in de ADSS, Volume 2, bladzijden 318 – 327. Dit blijkt de 
historische academicus Dirk Verhofstadt voluit niet te weten! 
Dit is een heel duidelijke aanduiding dat Dirk Verhofstadt de facto hiermee bevestigd (HF-Nr.#119) dat hij de 
ADSS Volume 1 tot 11, eenduidig niet volledig gelezen heeft (ZHV-ANEVG-NR.#1), waar hij deze refereert 
als primaire literatuur! Dit is een wetenschappelijk-technische zeer zware academische fout: Dit is de 36ste zeer, 
zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt!!!!! 
Dit betekent nog erger dat zijn uitspraken in 2008 bij de publicatie van zijn boek dat Dirk Verhofstadt zeer 
ontgoocheld was over het feit dat hij in de ADSS zo weinig tot bijna niets vond van Pius XII die de Joden zou 
geholpen hebben, waar in realiteit Volume 8, Volume 9, Volume 10 staan met meer als 1000 expliciete 
interventies van Pius XII en zijn medewerkers in het voordeel van de Joden, dat zijn fout oordeel (HF-
Nr.#120)  komt heel eenvoudig dat hij de ADSS niet volledig gelezen heeft (ZHV-ANEVG-NR.#2), en 

                                                             

103 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
104 ADSS, Volume 2, p. 318 – 327: Document nr. 105. A l’Evêque de Berlin. 
105 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020, “Che lo stesso Papa pensasse di essersi espresso chiaramente e con forza 
attraverso il suo messaggio natalizio è evidente dalla sua lettera al vescovo di Berlino Konrad von Preysing, che non compare 
nell'ADSS ma che ho trovato nell'ormai aperto archivio ASRS.” 
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voorgegoocheld heeft deze zogenaamd volgens hem volledig gelezen te hebben! Dit is de 37ste zeer, zeer 
zware academische fout van Dirk Verhofstadt!!!!! 
Het feit dat Dirk Verhofstadt niet wist (HF-Nr.#121) dat deze brief van Pius XII aan Bisschop van Berlijn Konrad 
von Preysing in de ADSS, Vol 2, p. 318 – 327 zat, wat heel de internationale research wereld al meer als 50 jaren 
weet (vanaf 1967!) en wat een standaard thema is in actuele en recente publicaties106 betekent heel eenvoudig, 
maar heel dramatisch dat Dirk Verhofstadt over zijn argument als historische academicus zo publiek bekend en 
toegeeft dat hij niet op de hoogte is van de actuele literatuur (HF-NHASIL-Nr.#4). Dit is de 38ste zeer, zeer 
zware academische fout van Dirk Verhofstadt!!!!! 
Aangezien Dirk Verhofstadt op het einde van zijn paragraaf zijn vervalst citaat wil lanceren en ook de vervalsiing 
concreet uitvoerde in september 2020 door deze tekst publiek op internet te zetten, is zijn zogezegde 
onwetendheid  uit te leggen: niet als een onwetendheid, doch juist als het omgekeerde: hij wist het en probeert 
de meeste geïnteresseerde internationale onderzoekers van een standaard controle van zijn citaat af te houden. 
Een citaat dat iedereen op internet direct kan controleren en verifiëren. Daarom zegt hij expliciet dat dit citaat 
NIET in de ADSS is (HF-Nr.#122). Zodoende een doelbewuste met voor bedachte en doorgedachte rade poging 
om de sporen van de vervalsing te laten verdwijnen en het opsporen van de vervalsing te verhinderen tot te 
bemoeilijken (ZHV-VVOUSV-NR.4). Deze wijze van vervalsing is een zeer, zeer zwaar vergrijp tegen de 
minimum deontologie van de academicus. Dit is de 39ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk 
Verhofstadt!!!!! 
 
2.3.5.4.12 Dirk Verhofstadt citeert in zijn “Resoconto van september 2020” een citaat van de brief van 17 januari 
1943 van de bisschop van Berlijn Konrad von Preysing aan Pius XII gericht. Deze brief, inclusief dit citaat is 
internationaal al bekend van 1975 als zijnde thuishorend in de archief referentie: ADSS, volume 9, p. 82 – 83, 
Document Nummer 17. L’évêque de Berlin von Preysing au Papa Pie XII, Berlin, 17 janvier 1943 (Sans nr. 
(A.E.S. Fondo Pio XII., Germania, Vescovi, autogr.)). Dit betekent al 56 jaren geleden!!!! 
In zijn “resoconto intermedio van september 2020” duidt Dirk Verhofstadt dit citaat aan met voetnoot 28, en 
schrijft hier in referentie voetnoot 28: “28 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie 
Germania Scatole, Posizione 125, f. 14-15.”. 
 
Op het eerste zicht blijkt dit citaat volledig in orde te zijn. Doch bij nadertoezicht (HF-Nr.#123) weten wij al 
van het voorgaande dat Posizione 125 niet bestaat (ZHV-VAR-NR.#2)107. Dit is de 40ste zeer, zeer zware 
academische fout van Dirk Verhofstadt! 
Zodoende heeft ook f. 14 – 15 volstrekt geen zin (HF-Nr.#124) en is nog een extra poging om de sporen van de 
vervalsing uit te wissen (ZHV-VVOUSV-NR.5)! Dit is de 41ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk 
Verhofstadt! 
 

                                                             

106 Michael Hesemann, Der Papst und der Holocaust. Pius XII. und die geheimen Akten im Vatikan, Langenmùller, Stuttgart, 2018, p. 
243: Voetnoot 504, p. 421: 504: „Pius XII. an Preysing, 30.4.1943, zit. N. ADSS II, NR. 105, S.  318 – 327. 

NB 1: Deze brief geeft heel de gedachte en handelingsgang van Pius XII, zo ook zijn strategie voor hulp aan de Joden in het door 
Nazi bezet Europa weer vanaf het begin van de oorlog op 1 september 1939 tot 30 april 1943: dus dekt de eerste 4 volle oorlogsjaren 
af. Pius XII meldt zijn veroordelingen tegen Hitler en … ook de reacties van Hitler op zijn veroordelingen!!!!!!!!!! Zodoende is dit 
een must voor iedereen om te lezen. Zo is men zeer goed geïnformeerd hoe Pius XII zijn handelen verklaart en terecht 
rechtvaardigt!!!! 

NB 2: Heel de ADSS-volume 1 tot en met 11 zo een 5.000 top belangrijke documenten over de periode van de oorlog van 1939 tot 
1945 zijn al ongeveer 10 jaar ter beschikking voor iedereen die wil op internet. Zo kan men ook daar de brief van Pius XII aan 
Bisschop von Preysing van 30 april 1943 zelf nalezen. En merk ook op wat en topkwaliteit Duits deze Eugenio Pacelli als Pius XII 
schrijft!!! ( https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-2.pdf: elektronische bladzijden 348 – 357.) 

NB 3: Het is meer dan aan te raden dat iedere geïnteresseerde lezer eens rustig deze 5.000 bladzijden systematisch als hyper 
interessante lectuur gebruikt. Dan zal men zien langs de ene kant hoever Dirk Verhofstadt van het juiste historische beeld van Pius 
XII als helpende paus voor de Joden en veroordeler van Hitler afligt, en langs de andere kant hoe dichtbij Johan Ickx bij het 
historische beeld van Pius XII is met zijn recente boek publicatie van 2020 over Pius XII! 
107 Supra 2.3.5.4.10. 
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De Vaticaan archief serie: ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole 
die Dirk Verhofstadt aanduidt, gaat van: ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie 
Germania Scatole, Posizione 101 tot ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania 
Scatole, Posizione 111.  
Posizione 104 tot Posizione 105 bevat de brieven van de Bisschop van Berlijn Konrad von Preysing aan Paus 
Pius XII. Doch in deze 2 posizione is de brief van 17 januari 1943 niet aanwezig! En Positie 107 bevat de 
antwoorden van Pius XII aan de Duitse bisschoppen inclusief deze aan von Preysing. Ook in deze Posizione is 
volledig de brief van 17 januari 1943 niet aanwezig. 
Dan in serie: ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I : posizione 743 tot 967 komt posizione 125 noch 
de brief van 17 januari 1943 in voor! 
Vervolgens in serie: ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte II parte 2: 968 tot voorlopig 982 komt ook 
posizione 125 noch de brief van 17 januari 1943 in voor! 
Zodoende is de status van deze brief op 17 december 2021: “onvindbaar!”. Dit betekent dat Dirk Verhofstadt 
dient te publiceren de actuele Vaticaanse archief referentie waar hij deze brief echt gevonden heeft, om te 
vermijden dat zijn werkwijze was: “Hier werd dan door Dirk Verhofstadt een normaal document van ADSS 
Volume 9 geciteerd (HF-Nr.#125) met dan plots een zeer indrukwekkende referentie (ZHV-VAR-NR.#3) 
nummer eronder om aan te duiden hoe geweldig men zich in het Vaticaanse archief uit kent.” 
Deze eenvoudige uitleg wordt pas een zware academisch (HF-Nr.#126) vergrijpen: 43ste zeer, zeer zware 
academische fout van Dirk Verhofstadt, indien Dirk Verhofstadt niet in staat is om aan te duiden waar hij dit 
document dat hij beweert gezien te hebben ook echt gezien heeft, want dan is dit een extra schakel nieuwe schakel 
in de poging tot uitwissing (ZHV-VVOUSV-NR.6) van sporen die kunnen leiden tot het ontdekken van het 
vervalste citaat van voetnoot 29. 
In dit geval is zijn methode: juist geciteerd doch de zware ingewikkelde referentie is vol fout: dit betrouwbaar 
citaat wekt vertrouwen dat de gecompliceerde referentie ook juist schijnt te zijn naar de vorm. En dit zou dan de 
geloofwaardigheid dienen te scheppen voor het volgende volledig vervalste citaat met referentie VOETNOOT 
29!!! Spijtig genoeg voor hem is nu alles vol uitgekomen!!! 
 
2.3.5.4.13 Nog meer: Dirk Verhofstadt schrijft in zijn Resoconto: “Op 6 maart 1943 vroeg de bisschop opnieuw 
om de resterende Joden in de Duitse hoofdstad te redden.”108. Het opvallende hier is dat Dirk Verhofstadt nu een 
brief citeert door de Bisschop van Berlijn Konrad von Preysing geschreven aan Pius XII op inderdaad 6 maart 
1943, doch zonder (HF-Nr.#127) referentie …. ?!?  Zo stelt zich dan onmiddellijk de vraag wat wil Dirk 
Verhofstadt nu hier weer camoufleren (ZHV-VVOUSV-NR.7) of verbergen??? Gaan we eens samen kijken wat 
er staat in deze brief. Men vindt hem direct terug in ADSS, Volume 9, p. 170 – 171: Document 82. L’évèque de 
Berlin von Preysing au pape Pie XII. Berlin, 6 mars 1943 (Sans nr. (A.E.S. Fondo Pio XII, Vescovi, Germania, 
autogr.))109. 
In deze brief staat inderdaad dat de bisschop opnieuw vraagt om een protest tegen de deportaties. Maar hier staat 
nog veel meer: 3 zware zaken die Dirk Verhofstadt probeerde onder het tapijt te schuiven: 
2.3.5.4.13.1 De Bisschop van Berlijn, Konrad von Preysing bevestigt in deze brief expliciet en klaar dat met de 
kersttoespraak van 24 december 1942 Pius XII is opgekomen voor de Joden die vermoord werden: “Es handelt 
sich um viele Tausende, ihr wahrscheinliches Geschick haben Eurere Heiligkeit in der Radiobotschaft von 
Weihnachten angedeutet” 110. Zodoende citeert Dirk Verhofstadt hier zelf een document van primaire bron: een 
brief van Bischop van Berlijn Konrad von Preysing, (HF-Nr.#128) die direct en volledig weerlegt en weerspreekt 
                                                             

108 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, “Il 6 marzo 1943, il Vescovo chiese di nuovo di salvare i rimanenti 
ebrei nella capitale tedesca.” 
109 https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-9.pdf. Elektronische pagina’s: 200 – 201. 
110 ADSS, Volume 9: Document 82. L’évêque de Berlin von Preysing au pape Pie XII. Berlin, 6 mars 1943 (Sans nr. (A.E.S. Fondo 
Pio XII, Vescovi, Germania, autogr.): p. 170. 
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wat Dirk Verhofstadt onterecht beweert (ZHV-KUPLVC-NR.#2) in zijn hoofdstuk over de kersttoespraak van 
Pius XII van 24 December 1942 dat deze veroordeling niet duidelijk genoeg zou zijn overgekomen111! Dit is de 
45ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. 
 
2.3.5.4.13.2 De Bisschop van Berlijn, Konrad von Preysing vraagt dat Pius XII nog eens “noch einmal” 112 voor 
de Joden, in dit geval gedoopte Joden opnieuw opkomt. Zodoende citeert Dirk Verhofstadt hier zelf een document 
van primaire bron: een brief van Bisschop van Berlijn Konrad von Preysing, die (HF-Nr.#129) direct en volledig 
voor de 2de maal weerlegt en weerspreekt wat Dirk Verhofstadt onterecht beweert (ZHV-KUPLVC-NR.#3) in 
zijn hoofdstuk over de kersttoespraak van Pius XII van 24 December 1942 dat deze veroordeling niet duidelijk 
genoeg zou zijn overgekomen113! Dit is de 46ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. 
 
2.3.5.4.13.3 De Bisschop van Berlijn, Konrad von Preysing zegt dat zulk een nieuw intreden van Pius XII “Es ist 
dies die letzte Hoffnung so vieler”114. Hier verzwijgt (ZHV-KUPLVC-NR.#4) Dirk Verhofstadt volledig het 
feit dat hier Konrad von Preysing toegeeft in deze korte brief (HF-Nr.#130) de facto dat Pius XII Hitler en de 
Nazi’s veroordeeld heeft op 24 december 1942, - Een veroordeling die de kopstukken van de Nazi’s in Duitsland 
enkel maar woedender maakte en dus gegarandeerd de vervolging op de Joden nog erger maakte115. -, doch niet 
ervan afhield om nieuwe deportaties op 1 maart 1943 in Berlijn te beginnen. Zodoende hebben wij hier een 
schoolvoorbeeld dat veroordelingen van Pius XII de Nazi’s niet ervan afhielden de Joden, na de veroordeling te 
deporteren en of te vervolgen! Dit is wat Dirk Verhofstadt verzwijgt. Op deze plaats en dit is dan de Dit is de 
47ste zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. 
 
2.3.5.4.13.3.1 Pius XII bevestigt in zijn antwoord op 30 april 1943 dat: „So wie die augenblickliche Lage ist, 
können Wir ihnen leider keine andere wirksame Hilfe zukommen lassen als Unser Gebet. “116 
Zodoende zegt Pius XI zelf dat er in die periode 1 maart 1943 tot 8 mei 1945 geen enkele andere werkzame 
methode nog over is dan “het gebed”. Deze conclusie (HF-Nr.#131) heeft Dirk Verhofstadt met alle onloutere 
middelen en methoden in de wereld bekend willen doen (ZHV-KUPLVC-NR.#5) verdwijnen! Dit is de 48ste 

zeer, zeer, zeer zware academisch historische fout van Dirk Verhofstadt. 
2.3.5.4.13.3.2 En wij zijn nog niet klaar: deze periode van onmacht van Pius XII tegenover Hitler in de zin 
dat Hitler volledig geen rekening houdt met een verzoek van Pius XII aan hem doch gewoon Pius XII 
volledig negeert bevestigde Pius XII expliciet zelf schriftelijk al op 5 oktober 1941117. Dus die periode 
waarop Hitler als zeker niet meer luistert naar een vraag een verzoek, of een protest van Pius XII  begint 
al gedocumenteerd zeker op 5 oktober 1941 en duurt tot 8 mei 1945! 
Dit is de 37ste zeer, zeer, zeer, zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt. Dit is de diepste kern van 
58 jaren discussie die 58 jaren lang verzwegen (HF-Nr.#132) werd en al bekend was. Dus HIER ZIJN WIJ 

                                                             

111 Supra 2.3.2 – 2.3.5.4.12. 
112 ADSS, Volume 9: Document 82. L’évêque de Berlin von Preysing au pape Pie XII. Berlin, 6 mars 1943 (Sans nr. (A.E.S. Fondo 
Pio XII, Vescovi, Germania, autogr.): p. 170. 
113 Supra 2.3.2 – 2.3.5.4.12. 
114 ADSS, Volume 9: Document 82. L’évêque de Berlin von Preysing au pape Pie XII. Berlin, 6 mars 1943 (Sans nr. (A.E.S. Fondo 
Pio XII, Vescovi, Germania, autogr.): p. 171. 
115 Report of the Nazi Reich Central Security Office to the German Foreign Office, sent on January 15, 1943; received on January 19; 
official German citation: Politisches Archiv de Auswärtigen Amts, Inland I D/Kirche 17/9 [R 98833]; Cfr. l. William Doino Jr., 
Annotated Bibliography, in: The Pius War, Responses to the critics of Pius XII, edited by Joseph Bottum an David G. Dalin, 
Lexington Books, New York – Oxford Lanham, Toronto Boulder - 2004, p.  219; Dominiek Oversteyns F.S.O.: De geschiedenis van 
de Hebreeërs in Rome tijdens de Nazibezetting en vervolging in Rome, en de rol van de Eerbiedwaardige Paus Pius XII in het redden 
van hen, Volume III:, Editie 3, Privaat - Rome, 10 mei 2017, p. 502 - 503: HH:3.12.1.109.2.2: - HH:3.12.1.109.2.2.6:  6 reactions of 
the Nazi’s who were very angry with this condemning of pope Pius XII; Supra 2.3.2. 
116 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37; Supra 2.3.5.3. 
117 Supra 2.2.15. 
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OP DE KERN VAN HET PROBLEEM. WAT het grote leger van de beschuldigers van Pius XII 
traumatisch met psycho-panische angst hebben willen verbergen (ZHV-KUPLVC-NR.#6) al 58 jaren lang, 
heeft Dirk Verhofstadt door de volledig mislukte poging tot vervalsing perfect en haar nauwkeurig 
aangeduid!”  
2.3.5.4.13.3.3 Wij zijn nog niet klaar: de rede dat Hitler NIET luistert naar Pius XII zijn protesten, kritieken of 
beschuldigingen ligt in het feit van programma punt 24 van het NSDAP-programma van Hitler, dat als kwint-
essentie heeft dat Hitler, zichzelf stelt boven de Katholieken, dus boven de paus en dus boven Christus! Dus al 
vanaf 24 februari 1920!118 Dit betekent dat vanaf 24 februari 1920 tot 8 mei 1945 Hitler geen gehoor gaf aan de 
oproepen van om het even welke paus in deze periode met om het even welk verzoek of vraag: dus van paus 
Benedictus XV vanaf 24 februari 1920 tot zijn dood op 22 januari 1922, over paus Pius XI van 6 februari 1922 
tot 10 februari 1939, tot paus Pius XII vanaf 2 maart 1939 tot 8 mei 1945. Hitler ging zijn gang vanaf het begin! 
Ook deze kern (HF-Nr.#133) van de kern van het probleem probeerde Dirk Verhofstadt hier met de uitgevoerde 
vervalsing te verbergen (ZHV-KUPLVC-NR.#7). Dit is de 50ste zeer zware academische fout van Dirk 
Verhofstadt! 
2.3.5.4.13.3.4 Pius XII, als Eugenio Pacelli heeft dit groot gevaar al herkend vanaf 1922 en bestreden vanaf 14 
november 1923 tot 8 mei 1945: als Nuntius in Duitsland van 14 november 1923 tot 10 december 1929 reeds 326 
malen in 40 publieke toespreken met dikwijls een massa aan toehoorders die ver over de 100.000 uitging en in 8 
officiële documenten, als Staatssecretaris kardinaal veel meer als 200 malen van 1 januari 1930 tot 1 maart 1939, 
en als paus vanaf 2 maart 1939 , ook in de oorlogsjaren van 1 september 1939 tot 8 mei 1945 en zelfs erna al tot 
31 december 1945, Hitler, Hitlers  NSDAP-programma en het Nazi-geweld reeds 7.752 malen gekritiseerd en 
veroordeeld!119 
Ook dit feit (HF-Nr.#134) verzwijgt Dirk Verhofstadt als een graf (ZHV-KUPLVC-NR.#8): ondanks het feit 
dat Hitler niet luisterde klaagde Eugenio Pacelli hem aan 22 jaren lang NON-STOP!!! Dit is de 51ste zeer zware 
academische fout van Dirk Verhofstadt! 
2.3.5.4.13.3.5 Dan verzwijgt (HF-Nr.#135) Dirk Verhofstadt ook als een graf dat Pius XII, als Eugenio Pacelli, 
ondanks het feit dat Hitler hem negeerde, zich in voor de Joden door hen 1.465 maal te verdedigen waarvan 602 
malen tegen deportatie (ZHV-KUPLVC-NR.#9) geweld120. Dit is de 52ste zeer zware academische fout van 
Dirk Verhofstadt! 
Dan verzwijgt (HF-Nr.#136) Dirk Verhofstadt als een graf dat Pius XII in eenheid met zijn medewerkers van 1 
september 1939 tot 8 mei 1945 de Polen verdedigde in hun waardigheid tegen Nazi-geweld (ZHV-KUPLVC-
NR.#10)!121 Dit is de 53ste zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 
Dan verzwijgt (HF-Nr.#137) Dirk Verhofstadt als een graf dat op 26 november 1941 de USA-regering bevestigde 
aan paus Pius XII - en zo inclusief Engeland dat op dat ogenblik zo zwak was dat het maar enkel dacht aan de 
Nazi-druk op Engeland te overleven - dat ze onmachtig zijn om de Poolse burgers - en zo ook inclusief onmachtig 
waren om de Joden - te helpen in Polen (ZHV-KUPLVC-NR.#11)122. Dit is de 54ste zeer zware academische 
fout van Dirk Verhofstadt! 

                                                             

118 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.14.2. Hitler 
contestato 326 volte dal Nunzio Pacelli in Germani dal 14 novembre 1923 fino al 12 dicembre 1929: p. 12; Dominiek Oversteyns, 
http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-
novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf: p. 12; Dominiek Oversteyns, Hitler contestato 326 volte dal nunzio Pacelli, SIAE, 
Roma, 1 gennaio 2020, p. 12. 
119 Supra 2.2.21. 
120 Supra 2.2.21.1.2.6. 
121 Supra 2.2.21.1.2.6. 
122 ADSS, Volume VIII, p. 361 - 362, Nr. 211. Le chargé d'affaires Tittmann à la Secrétairerie d'Etat. Les Etats Unis ne voient aucune 
possibilité de secourir les Polonais et les Lituaniens en Russie. Rome, 26 novembre 1941. (Sans Nr. (A.S.S. 43845, orig.)).  
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Dan verzwijgt Dirk Verhofstadt als en gesloten graf (HF-Nr.#138) dat de Poolse Generaals expliciet bevestigden 
zeggen op 3 december 1941 dat de enige weg nog om de Polen – en dus inclusief al de Joden in Polen - te helpen 
en te bevrijden uit de wrede vernietigende hand van Hitler en de Nazi’s is met “militair geweld”. Dit duurt wel 
nog 4 jaren: maar er was duidelijk geen enkel ander alternatief (ZHV-KUPLVC-NR.#12) meer123. Dit is de 55ste 
zeer zware academische fout van Dirk Verhofstadt! 
Zodoende kan de facto noch Pius XII, noch de USA, noch Engeland, noch welke internationale Joodse 
organisaties buiten Nazi-bezet Europa iets doen voor de Joden en de Polen die in de hand van Hitler’s Nazi-
geweld waren gevallen in bezet Polen vanaf 5 oktober 1941!!!!!!! 
Deze zeer belangrijke conclusie ontbreekt volledig in de “Resoconto van september 2020” van Dirk 
Verhofstadt”. Hij deed bewust met voorbedachte en doordachte rade stappen deze 55 stappen om te vermijden 
met alle geweld van de wereld dat dit feit bekend zou worden. Doch deze poging is 100% mislukt en heeft het 
contra-effect gehad. Nu is klaar geworden voor heel de wereld wat de beschuldigers van Pius XII 58 jarenlang 
aan de wereld verborgen wilden houden.  

Dit alles ontbreekt vol op de tijdsas van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. 
2.3.5.4.13.3.6 Dan verzwijgt Dirk Verhofstadt ook als een graf dat hij vervalst (HF-Nr.#139) heeft de uitspraak 
van Pius XII die zei: “Wir sind aber entschlossen, je nach dem was die Umstände heischen oder erlauben, 
von neuem Unsere Stimme für sie zu erheben.“124 Dirk Verhofstadt veranderde en de vervalste (ZHV-
TSSCZ-NR.#4) deze woorden van Pius XII in: „Auf jeden Fall konnte ich es kaum erwarten zu sterben 
Umstände heischen oder erlauben, von doen Unsere Stimme für sie zu erheben."125 
Zodoende vervalst Dirk Verhofstadt het radiakele besluit van Pius XII om opnieuw te veroordelen als het 
nodig is en kan in: „Auf jeden Fall konnte ich es kaum erwarten  .. Unsere Stimme für sie zu erheben“ of 
m.a.w dat volgens de direct zichtbare publieke vervalsing van Dirk Verhofstadt zou betekenen dat Pius XII noch 
nauwelijks er aan denkt om nog eens te veroordelen en zijn stem te verheffen.  
Zo probeert (HF-Nr.#140) Dirk Verhofstadt een kroonbewijs van een uitspraak van Pius XII, die Dirk 
Verhofstadt tegenspreekt, (ZHV-KUPLVC-NR.#13) te laten verdwijnen. Dit is een zeer, zeer zware 
onwetenschappelijk misdrijf van Dirk Verhofstadt. Dit is de 57ste zeer zware academische fout van Dirk 
Verhofstadt! 
En deze vervalsing (HF-Nr.#141) bevestigt dan nog Dirk Verhofstadt opnieuw, wanneer hij schrijft dat Pius XII 
zijn protest “voldoende“126 beschouwde (ZHV-TSSCZ-NR.#5), waar in werkelijkheid Pius XII de omgekeerde 
zei: “Wir sind aber entschlossen, je nach dem was die Umstände heischen oder erlauben, von neuem Unsere 
Stimme für sie zu erheben.“127 Ook dit was een poging (HF-Nr.#142)  om een kroonbewijs te laten verdwijnen 
(ZHV-KUPLVC-NR.#14). Dit is de 59ste zeer zware academische historische fout van Dirk Verhofstadt! 
 
2.3.5.4.13.3.7 Zodoende praktiseert hier Dirk Verhofstadt in een tekst van een half A4-bladzijde groot 59 zware 
academische fouten en vervalsingen. Met een zulke intensiteit om met zulk een methode fanta-geschiedenis te 
schrijven plaats zich Dirk Verhofstadt met zijn “Resoconto van september 2020” zichzelf irreversibel in 
internationale de top 5 van deze personen die in de Pius XII literatuur zeer zware vervalsing gepraktiseerd 
hebben!”  
 

 
 

                                                             

123 ADSS, Volume VIII, p. 366, Nr. 215. Le délégué apostolique à Téhéran Marina au cardinal Maglione. Informations sur l' 
assistance religieuse aux soldats polonais en Russie. Téhéran, 3 décembre 1941. (Rap. nr. 8710 (A.S.S. 46587, orig.)). 
124 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37; Supra 2.3.5.3. 
125 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
126 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020, Voetnoot 29. 
127 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Germania Scatole, Posizione 107, f. 37; Supra 2.3.5.3. 
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Bijlage 2.4: 
Dirk Verhofstadt weerspreekt zichzelf totaal in zijn “rescoconto van 

september 2020” wanneer hij schrijft: 
 

“De eerste vraag is nu: heeft Pius XII gezwegen? Nee, dat deed hij niet. Hij sprak” 128. 
 
Dit klopt niet! 
 
2.4.1 Zodoende bevestigt zelf Dirk Verhofstadt dat Pius XII de Nazi-geweld op de Joden veroordeelde. Zodoende 
gaat hij in contradictie (HF-Nr.#143) met zichzelf indien hij dan nog beweert dat Pius XII Hitlers Nazi-geweld 
op de Joden tijdens de oorlog niet veroordeeld zou hebben (ZHF-IC-Nr.#3)!  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

128 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Hoofdstuk: Discorso di Natale 1942. NB: Het Italiaanse citaat vertaald 
in het Nederlands betekent: “La prima domanda ora è: Pio XII è rimasto in silenzio? No, non è stato così. Parlò”. 
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Bijlage 2.5: 
Dirk Verhofstadt gaat historisch gezien opnieuw vol fout met zijn uitspraak:  

“De eerste vraag is nu: heeft Pius XII gezwegen? Nee, dat deed hij niet. Hij sprak voor het eerst aan het eind 
van zijn toespraak op de kerkradio op 24 december 1942”129. 

Dit klopt niet! 
 
2.5.1 De eerste historische fout (HF-Nr.#144) van Dirk Verhofstadt is dat 24 december 1942 Pius XII niet voor 
de eerste maal de Joden verdedigd tegen Nazi-geweld: er ligt een ganse reeks van veroordelingen door Pius XII 
gedaan ervoor (ZHV-SVPB-NR.#224). Zo bijvoorbeeld (HF-Nr.#145) op 13 april 1941 zegt Pius XII ins zijn 
radio toespraak voor heel de wereld dat in de bezette gebieden volken worden vernietigd (ZHV-SVPB-
NR.#225)!130 En op 3 april 1941(HF-Nr.#146) had Radio Vaticaan nog aangeklaagd publiek voor heel de wereld 
dat da Nazi’s in Frankrijk barbaarse wandaden begingen (ZHV-SVPB-NR.#226). Zodoende laat het geen twijfel 
over welke bezetter en onderdrukker het gaat: de Nazi’s. Nog meer over welke volken gaat het? Iemand die de 
voorgeschiedenis gevolgd heeft weet dat het dan gaat over de Polen en de Joden: die waren hoofdthema in de 
kritieken tegen de Nazi’s gedaan in het lijnstuk van 18 maanden: een periode van 1 jaar en een half van het begin 
van de oorlog tot aan deze uitspraak. In de zomer 1941 werden massa moorden gepleegd op de Slovaakse Joden!!! 
NB 13 april 1941 is het de eerste maal dat Pius XII overgaat tot zijn indirect veroordeling van Hitler en de Nazi’s 
om het leed van de Joden niet nog erger te maken door represailles. 
 
Een ander voorbeeld is (HF-Nr.#147) dat op 25 maart 1942 Paus Pius XII veroordeeld zeer scherp en expliciet 
de deportaties van de Slovaakse Joden en ook nog expliciet de seksuele gewelddaden gedaan aan de Slovaakse 
Joods vrouwen! (ZHV-SVPB-NR.#227).  Enkel maar in het derde oorlogsjaar van 1 september 1942 tot 31 
augustus 1943 zij al bekend en gecodificeerd: 112 verdedigingen van de waardigheid van de Slovaakse Joden 
(HF-Nr.#148) en 40 interventies tegen hun deportaties! (ZHV-SVPB-NR.#228). 
 
2.5.2 Een tweede historische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij zich begrensd (HF-Nr.#149) tot Eugenio 
Pacelli als Pius XII, doch dezelfde Eugenio Pacelli begint al de Joden te verdedigen tegen gewelddaden in 1916 
en tegen Nazi-geweld als Nuntius in Duitsland vanaf 14 november 1923!!! (ZHV-SVPB-NR.#229). 
 
2.5.3 Een derde historische fout van (HF-Nr.#150) Verhofstadt hier is dat hij niet de diepste kern van de 
veroordelingen en beoordelingen van een Paus heeft begrepen: eens uitgesproken hebben zij geen einde en 
krijgt men voor iedere dag erna de cumulatie van de voorgaande + de nieuwe. Met dit principe toe te passen 
zijn alla dagen afgedekt van de 6 oorlogsjaren inclusief de veroordelingen gedaan door Eugenio Pacelli als 

                                                             

129 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: Hoofdstuk: Discorso di Natale 1942. NB: Het Italiaanse citaat vertaald in het 
Nederlands betekent: Citaat vertaald in het Nederlands: “La prima domanda ora è: Pio XII è rimasto in silenzio? No, non è stato così. 
Parlò per la prima volta alla fine del suo discorso alla radio ecclesiastico del 24 dicembre 1942”. 
130 Pio XII, Discorsi e Radiomessaggi di Sua Santità Pio XII, Volume III: 2 marzo 1941 – 1° marzo 1942, terza ristampa, edizione 
originale 1960, Tipografia Poliglotta Vaticana, Città del Vaticano - p. 40: " Preghiamo per una pace per tutti; non per una pace di 
oppressione e di distruzione di popoli, ma per una pace che, garantendo l’onore di tutte le Nazioni, soddisfaccia alla necessità vitali e 
ai legittimi  diretti di tutti.”; Pierre Blet, Pie XII et la Seconde Guerre mondiale d’après les archives du Vatican, Perrin, Mesnil-sur-
l’Estrée – 1998, p. 95; Michael Hesemann, Der Papst und der Holocaust. Pius XII. Und die geheimen Akten im Vatikan. Deutsche 
Erstveroffentlichung der brisanten Dokumente, Langemüller, Stuttgart – 2018, p. 232 
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nuntius in Duitsland tegen geweld tegen Joden: dit was al op 14 november 1923 en zelfs ervoor als priester 
vanaf 1916 – 1919!!! (ZHV-PHDTR-NR.#19). 
 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 2.6: 
Dirk Verhofstadt beweert in zijn “Resoconto van september 2020” over de 

radio kersttoespraak van Pius XII van 24 december 1942 dat:  
 

“De paus verwees dus niet expliciet naar Joden, Polen, Nazi’s of kampen. In feite is deze tekst bijzonder vaag, 
mild en voor interpretatie vatbaar.”131 

 
Dit klopt niet! 
 
Hier maakt Dirk Verhofstadt hier in deze korte passage 4 zeer zware academisch fouten als historicus:  
 
De eerste zware academische niveau (HF-Nr.#151) fout: Dirk Verhofstadt beweert enkele regels hogerop dat 
Pius XII in zijn kersttoespraak van 24 december 1942 het Nazi-geweld tegen de Joden veroordeeld heeft. 
Zodoende is hijzelf instaat om de veroordeling van Pius XII te herkennen en te beschrijven. En nu zegt hij enkele 
regels erna in contradictie (ZHF-IC-Nr.#4) met de inhoud die hij enkele regels ervoor heeft dat men niet kan 
erkennen dat Pius XII hier het geweld tegen de Joden veroordeeld heeft. 
De tweede zware academische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij nadat hij expliciet de veroordeling van Pius 
XII herkend en bevestigd heeft, gaat hij nu de vorm ervan kritiseren. Hij zegt “er staat niet expliciet Joden” en 
daarom is het geen veroordeling volgens hem. Hier maakt de academicus Dirk Verhofstadt de grote fout (HF-
Nr.#152) dat door dit argument wat hij nu aangeeft expliciet als een defect van Pius XII in te ordenen en te 
vermelden hij blijkbaar nog niet (HF-KNVDI-Nr.#1) gehoord heeft van direct en indirect refereren. Iets wat in 
België en zelf in Vlaanderen op de lager school wordt geleerd aan kinderen van 6 tot 7 jaar in het eerste studiejaar. 
Pius XII gebruikt het woord “stirpe” - en niet “dicendenza” zoals Dirk Verhofstadt fout (HF-Nr.#153) schrijft 
en fout (HV-ZHVOOTPC-NR.#3) citeert132, dit is derde academische – Een woord dat in het Italiaans voor de 
Italiaanse Katholieken direct met de bijbel en de liturgie gebruikt wordt voor “Stirpe di Iesse, Stirpe di Giacobbe” 
wat een directe aanduiding is van de Joden van David tot en met Jezus dus 1.000 jaren Jodendom!!! Stirpe (HF-
Nr.#154) in deze context staat voor Joden (HF-KNVDI-Nr.#2) zoals “indien de vader van een dochter Paul heet, 
dan zijn “Paul, Vader en hij 3 uitwisselbare” realiteiten die naar hetzelfde verwijzen. In die context indien ik over 
“Hij heeft een dochter” spreek dan weet iedereen vanaf maximaal 7 jaren, na 1ste jaar lagere school dat deze “hij” 
betekent Paul of vader. 
Een vierde zware academische fout (HF-Nr.#155) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier volledig vergeet de 
context (HV-CGR-NR.#1) in de welke deze veroordeling uitgesproken wordt: Europa is op dat ogenblik bezet 
door Hitler die nog zeer machtig is: de onderdrukker nummer 1 bij uitstek. Alzo is het wiedes en voor de hand 
liggend dat de onderdrukker en de moordenaar ven honderdduizenden Hitler en de Nazi’s zijn. Zulk een minimum 
extra redenering wordt van iedereen verwacht in Vlaanderen ten laatste op 15-jarige leeftijd in de middelbare. 
Het is zeer sympathisch te zien dat heel de toenmalige wereld van de USA over Nazi-Duitsland over Polen, en 
zelfs de Joden, de Engelse ambassadeur en de Amerikaanse dit begrepen hebben, en zelfs Paus Pius XII! En nu 
                                                             

131 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Quindi il papa non fece esplicito riferimento agli ebrei, ai polacchi, 
ai Nazisti o ai campi. In realtà, questo testo è particolarmente vago, mite e aperto all'interpretazione”. 
132 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Hoofdstuk: Discorso di Natale 1942. 
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79 jaren blijkt de academicus historicus de enigste te zijn die nog niet begrepen heeft dat de Nazi’s de 
gewelddadigheden zijn tegen de Polen en de Joden. 
 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 2.7: 
Dirk Verhofstadt beweert in zijn “Resoconto van september 2020” over de 

radio kersttoespraak van Pius XII van 24 december 1942 dat:  
“De paus verwees dus niet expliciet naar Joden, Polen, Nazi’s of kampen. In feite is deze tekst bijzonder vaag, 

mild en voor interpretatie vatbaar”133. 
Dit klopt niet! 
 
 
Hier maakt Dirk Verhofstadt tot verveling toe voor de zoveelste maar een hele reeks zeer zware academisch 
fouten als historische academicus, in dit geval op zijn minst 14:  
 
De eerste zware academische niveau fout (HF-Nr.#156): Dirk Verhofstadt beweert enkele regels hogerop dat 
Pius XII in zijn kersttoespraak van 24 december 1942 en 4 andere toespraken Pius XII nooit de uitdrukking 
“massa moord” gebruikt. En tegelijkertijd enkele regels ervoor bevestigd Verhofstadt dat Pius XII het Nazi-
geweld tegen honderdduizenden Joden veroordeeld heeft. Dit is al en zeer ware contradictie in zich van 
Verhofstadt (ZHF-IC-Nr.#5). Iedereen in de wereld, behalve Dirk Verhofstadt, blijkt te weten dat 
honderdduizenden vermoorden “massa moord” is!!! 
 
Nog meer een zware tweede academisch niveau fout (HF-Nr.#157): van Dirk Verhofstadt is dat hij door dit zo 
te schrijven aantoont dat hij niet het onderscheidt kent tussen direct en indirect spreken, (HF-KNVDI-Nr.#3) 
noch (HF-Nr.#158) de mogelijkheid van het gebruik van synoniemen (HF-KNBS-Nr.#1): honderdduizenden 
vermoorden kan gerust ook als synoniem gezien worden voor “massamoord”. Dit is de derde zware 
academische fout van de academische historicus Dirk Verhofstadt, 2 vaardigheden die normaal op het begin van 
het vierde middelbare in Vlaanderen standaard iedere leerling zou moeten bezitten. 
 
Een vierde heel grove en zware academische historische fout van Verhofstadt hier is dat hij beweert dat Pius 
XII niet spreekt over de deportaties in deze 5 toespraken, maar verzwijgt (HF-Nr.#159) als een graf dat Pius XII 
dit al vroeger heeft gedaan in andere toespraken (ZHV-SVPB-NR.#53). Zo bijvoorbeeld (HF-Nr.#160) 
veroordeelde hij scherp op 25 maar 1942 de deportaties van de Slovaakse Joden (ZHV-SVPB-NR.#54)! Dit niet 
zeggen, toont aan dat men selectief primaire bronnen weglaat om zo een ideologisch beeld te tekenen dat volledig 
fout is en onbetrouwbaar.  Dit is zeer problematisch voor de geloofwaardigheid van een geschiedkundige op 
academisch niveau die zich vergrijpt aan zulke academische methode! 
 
Een zesde heel grove en zware academische historische fout van Verhofstadt hier is dat hij beweert dat Pius XII 
niet spreekt over de over het antisemitisme, en dan zwijgt (HF-Nr.#161) als een graf dat Pius XII dit al gedaan 
heeft vroeger in vele andere toespraken (ZHV-SVPB-NR.#55). Zo bijvoorbeeld (HF-Nr.#162) zegt hij als 
Nuntius in Duitsland in de jaren 1929 in een publieke toespraak aan academici dat men alle rassen dient te 
beminnen (ZHV-SVPB-NR.#56)! Een uitdrukking die men overvloedig (HF-Nr.#163) terugvindt zelfs 

                                                             

133 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Quindi il papa non fece esplicito riferimento agli ebrei, ai polacchi, ai Nazisti 
o ai campi. In realtà, questo testo è particolarmente vago, mite e aperto all'interpretazione”. 
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regelmatig in zijn 2 paus encyclieken (ZHV-SVPB-NR.#57). En misschien een moeilijk doordenkertje voor Dirk 
Verhofstadt om te begrijpen wat deze oproepen te maken hebben met antisemitisme… .  
Nog meer in beide encyclieken doet Pius XII meer als 74 malen (HF-Nr.#816) erop wijzen dat allen, dus ook de 
Joden samen met de niet Joden slechts 1 ras vormen en ook slechts 1 en dezelfde oorsprong (ZHV-SVPB-
NR.#58) hebben!!!! Dit is een zeer duidelijk antwoord tegen het antisemitisme op 20 oktober 1939 en op 29 juni 
1943. Men merkt op dat deze meer als 74 uitspraken van Pius XII zijn gedaan midden in de oorlog (HF-Nr.#164), 
toen Hitler nog zeer machtig was. Pius XII gaat zo tegen Hitler in en verdedigt de Joden: grote complementen 
voor Pius XII zijn moed en interesse om de Joden in die zeer moeilijke tijd ook echt verdedigd te hebben (ZHV-
PHDTR-NR.#20)! 
 
Een elfde heel grove en zware academische historische fout van Verhofstadt hier is dat hij beweert dat Pius XII 
niet spreekt over Joden (HF-Nr.#165), en dan zwijgt als een graf dat Pius XII dit al heeft gedaan in andere 
toespraken. Zo bijvoorbeeld in zijn encycliek “Mystici corporis” van 29 juni 1943 waarin Pius XII 31 
verdedigingen doet van de Joden (ZHV-SVPB-NR.#59), waarvan 3 door expliciet (HF-Nr.#166) met naam 
Joden in een positieve context en met een positieve boodschap te noemen!!! (ZHV-PHDTR-NR.#21)! 
Een dertiende heel grove en zware academische historische fout van Verhofstadt hier is dat al deze thema’s 
impliciet eenduidig wel present zijn in deze 5 toespraken (HF-Nr.#167). Zodoende komt hier het probleem bij 
Verhofstadt naar boven dat hij hier de facto aantoont dat hij niet begrijpt dat men een persoon direct kan 
aanspreken of ook indirect over hen kan spreken. Dan weet iedereen dat het om dezelfde persoon gaat (HF-
KNVDI-Nr.#6)! 
Een veertiende heel grove en zware academische historische fout van Verhofstadt hier aantoont een te 
oppervlakkig (HF-Nr.#168) historisch onderzoek gedaan te hebben, waardoor al zijn beweringen systematisch 
fout waren (HF-OPON-Nr.#2) en onmiddellijk weerlegd konden worden door de veel duizenden primaire 
bronnen. 
Zodoende is deze fabel uit, gedeclasseerd en verwezen naar het rijk der onhistorische sprookjes!   
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Bijlage 2.8:  
Een hele reeks historische fouten 

 in de “Resoconto van september 2020”  
van Dirk Verhofstadt 

 snel aangestipt 
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Bijlage 2.8.1: 
Dirk Verhofstadt schrijft historisch volledig fout dat: 

“Dat deze verklaring geen enkele druk op de Nazi’s uitoefende, blijkt uit het feit dat het moorden doorging en 
zelfs toenam.” 134 

Dit klopt niet! 

 
De eerste fout die Dirk Verhofstadt maakt is dat het vanuit de context gezien NIET gaat om een algemene 
verklaring, maar WEL om een “veroordeling van zeer zwaar Nazi-geweld tegen de Joden en de Polen”. Dit is 
natuurlijk voor Dirk Verhofstadt storend (HF-Nr.#169) en probeert hij met een algemene uitdrukking onder het 
tapijt te keren (ZHV-KUPLVC-NR.#15)! 
Doch de grote hoofdfout die Dirk Verhofstadt maakt in zijn in rood geformuleerde uitspraak is dat hij de indruk 
geeft en zelfs ervan overtuigd is dat als men Hitler veroordeeld en kritiseert dat dan Hitler zou bijdraaien (ZHV-
PHDTR-NR.#22). Doch dit is historisch fout (HF-Nr.#170) daar Hitler zich vanaf 20 februari 1920 (HF-
Nr.#171) in het 24ste punt van zijn NSDAP-programma: boven de katholieke kerk stelde, dus boven de paus en 
boven Christus en zelf boven God (ZHV-SVPB-NR.#60)! En in punt 25 van datzelfde NSDAP-programma 
definieerde Hitler zich als de hoogte dictator met alle volmachten. Dit betekent (HF-Nr.#172) dat zulk een 
persoon niet luistert naar een ondergeschikte (ZHV-SVPB-NR.#61). Dus ook niet naar de Paus, dus ook niet 
naar geen enkele veroordeling! En dit bevestigde Pius XII (HF-Nr.#173) al schriftelijk gedocumenteerd op 5 
oktober 1941 (ZHV-SVPB-NR.#62). 

                                                             

134 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Che questa affermazione non abbia esercitato alcuna pressione sui 
Nazisti è evidente dal fatto che le uccisioni continuarono e si intensificarono persino.” 
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Bijlage 2.8.2: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling volledig fout wanneer hij 

schrijft: 
“Op 12 maart 1943 stuurden enkele Noord-Amerikaanse rabbijnen een brief aan het Vaticaan waarin zij wezen 
op de precaire situatie van de Joden in Warschau: "Januari. De Duitsers zijn begonnen met de vernietiging van 

het getto van Warschau. Overal in Polen wordt er geplunderd. De uitroeiing van de rest is gepland voor 
februari. Waarschuw de wereld. Roep de Paus op voor een officiële interventie. We lijden vreselijk. 

Honderdduizenden worden nog steeds met onmiddellijke vernietiging bedreigd. Alleen gij kunt ons redden, de 
verantwoordelijkheid van de geschiedenis ligt in uw handen."  Toen smeekten ze Zijne Heiligheid om namens 

de mensheid te handelen” 135 
Dit klopt niet! 
 
De grote fout (HF-Nr.#174) van Dirk Verhofstadt in de presentatie van deze feiten is dat hij hier zwijgt als een 
graf (ZHV-SVPB-NR.#63) dat Pius XII al vanaf 5 oktober 1941 zelf bevestigd heeft dat Hitler NIET naar hem 
luistert! Zodoende al bijna 2 jaren vroeger had Pius XII zelf al ontkend wat Dirk Verhofstadt fout meent, dat een 
veroordeling van Hitler de Joden helpt (ZHV-PHDTR-NR.#23)! 
Een tweede grote fout (HF-Nr.#175) van Verhofstadt is dat hij ook hier verzwijgt de technische theoretische 
reden waarom Hitler niet luistert naar geen enkele paus inclusief Pius XII: NSDAP punt 24 (ZHV-SVPB-
NR.#64) + 25 (HF-Nr.#176) (ZHV-SVPB-NR.#65). 
Een derde grote fout (HF-Nr.#177) van Dirk Verhofstadt is dat hij vergeet te zeggen dat Pius XII al 2 jaren 
ervoor zulke volkenmoord op 13 april 1941 op Radio Vaticaan heeft veroordeeld voor heel de wereld wanneer 
hij zei dat in de bezette gebieden volken worden vernietigd! (ZHV-SVPB-NR.#66). (NB: Toen werden al vele 
tienduizenden Slovaakse Joden gedood door de Nazi’s!) 
Een vierde grote fout (HF-Nr.#178) van Verhofstadt is dat hij verzwijgt als een graf dat Pius XII Hitler al 
honderden malen gekritiseerd heeft doch zonder resultaat (ZHV-SVPB-NR.#67). Integendeel Dirk Verhofstadt 
zwijgt als een graf (HF-Nr.#179) dat deze veroordelingen het lot van de vervolgde Joden en de Polen onder de 
knoet van de Nazi’s enkel nog maar erger maakten (ZHV-SVPB-NR.#68).  Zodoende hoeft men van een nieuwe 
interventie (HF-Nr.#180) “Waarschuw de wereld. Roep de Paus op voor een officiële interventie” geen mirakels 
te verwachten (ZHV-PHDTR-NR.#24).  
Een vijfde zeer grove fout (HF-Nr.#181) van Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat de uitspraak “Alleen 
gij kunt ons redden,” volledig fout is (ZHV-PHDTR-NR.#25), daar (HF-Nr.#182) sinds 5 oktober 1941 Pius 
XII schriftelijk bekende dat hij “nul” invloed had op Hitler (ZHV-SVPB-NR.#69), en dit bevestigde op 26 
november 1941 (HF-Nr.#183)  Tittmann aan Paus Pius XII dat de USA regering - en inclusief de regering van 
Engeland en inclusief alle internationale Joods organisaties buiten het door Nazi-bezet Europa - dat al deze 3 
instanties 100% onmachtig waren om iets te doen voor de Poolse burgers (inclusief de Joden) (ZHV-SVPB-
NR.#70) in Polen.  En op 3 december 1941 (HF-Nr.#184) bevestigden de Poolse generaals dat het nog ENIGE 
alternatief dat openbleef om de Polen en de Joden te helpen in Polen was met militair geweld Polen te bevrijden! 
(ZHV-SVPB-NR.#71). 
Hiermee is deze uitspraak “Alleen gij kunt ons redden,” volledig (HF-Nr.#185) verworpen als een historisch op 
dat ogenblik onrealistische onhaalbare vaststelling, die door verschillende primaire bronnen van 5 oktober tot 3 
december 1941, dus één en een half jaar ervoor, systematisch wort tegengesproken (ZHV-PHDTR-NR.#26)! 
Dit betekent dat ze nog enkel de waarde heeft van een “dramatische wanhopige noodkreet met onrealistische 
foute onhistorisch gefundeerde verwachting!” 

                                                             

 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Il 12 marzo 1943, alcuni rabbini nordamericani mandarono una 
lettera in Vaticano sottolineando la precaria situazione degli ebrei a Varsavia: “Gennaio. I tedeschi hanno iniziato a distruggere il 
ghetto di Varsavia. Rastrellamenti sono in corso in tutta la Polonia. L'eradicazione del resto è prevista per febbraio. Avverti il 
mondo. Chiama il Papa per un intervento ufficiale. Soffriamo terribilmente. Rimangono diverse centinaia di migliaia che sono 
minacciate dalla distruzione immediata. Solo tu puoi salvarci, la responsabilità della storia è nelle tue mani."135 Quindi implorarono 
Sua Santità di agire in nome dell'umanità.” 
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Een zesde zeer grove fout (HF-Nr.#186) van Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat de uitspraak “de 
verantwoordelijkheid van de geschiedenis ligt in uw handen” volledig fout is (ZHV-PHDTR-NR.#27), daar 
sinds 5 oktober 1941 Pius XII (HF-Nr.#187)  schriftelijk bekende dat hij “nul” invloed had op Hitler (ZHV-
SVPB-NR.#72), en (HF-Nr.#188)  een 6 weken later ook de USA, inclusief de Engelse regering en de 
internationale Joodse organisaties toegaven dat ze volledig 1000% onmachtig waren om iets te doen voor de 
Joden en de Polen onder de Nazi-knoet in Polen (ZHV-SVPB-NR.#73) dit bevestigde. En 2 maanden erna op 3 
december 1941 (HF-Nr.#189) bevestigden de Poolse generaals dat enkel militair geweld deze Joden en Polen 
kan redden en (ZHV-SVPB-NR.#74) bevrijden. Zodoende ligt de verantwoordelijkheid (HF-Nr.#190) voor het 
geweld aan de Polen en de Joden in Polen 100% uitsluitend bij de Nazi’s en Hitler (ZHV-PHDTR-NR.#28). 
De enig historisch gefundeerde verantwoordelijkheid van Pius XII ligt daarin zolang de geallieerden nog niet de 
Polen en de Joden uit de hand van de Nazi’s en Hitler bevrijd hebben proberen te kijken hoe hij hen kan helpen, 
verbergen opdat zo nog gered wordt wat te redden is! 
Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf (HF-Nr.#191) dat Pius XII deze verantwoordelijkheid heeft waargenomen 
en gepraktiseerd (ZHV-SVPB-NR.#75): nu al bekend na opening van de archieven op 2 maart 2020 zijn nu al 
17.800 verschillende documenten van Joden gevonden136, die (ZHV-SVPB-NR.#76) bewijzen dat ze Pius XII 
om hulp vroegen, en ook (HF-Nr.#192) bewijzen ook dat Pius XII hielp waar hij kon (ZHV-PHDTR-NR.#29).  
En sinds 2014 was al gepubliceerd dat Pius XII (HF-Nr.#193) in Rome 6.381 Joden van de 10.000 die 
tegenwoordig zouden moeten zijn geweest op 4 juli 1944 om 23.59 geholpen (ZHV-SVPB-NR.#223) heeft137 
(HF-Nr.#194) (ZHV-PHDTR-NR.#30).  
Een zevende zeer grove fout (HF-Nr.#195) van Verhofstadt is dat hij verzwijgt als een graf dat als Paus een 
veroordeling uitspreekt is deze geldig onbegrensd tot in de eeuwigheid. Als Pius XII al op 13 april 1941 (ZHV-
SVPB-NR.#77) veroordeelde dat in bezette gebieden hele volkeren vernield worden, dan (HF-Nr.#196) is deze 
veroordeling (ZHV-PHDTR-NR.#31) geldig ook voor de volgende dag, volgende week, volgende maand, 
volgend jaar en ook op 12 maart 1943 en zelfs op 8 mei 1945.  
Een achtste zeer, zeer grove fout van Dirk Verhofstadt is dat hij in zijn uitspraak: “Toen smeekten ze Zijne 
Heiligheid om namens de mensheid te handelen” zwijgt als (HF-Nr.#197) een graf dat Pius XII als Eugenio 
Pacelli vanaf 1890 tot 31 december 1945 reeds 1.465 interventies gedaan heeft om de waardigheid van de joden 
te verdedigen (ZHV-PHDTR-NR.#32) en (HF-Nr.#198) 602 interventies tegen de deportaties (ZHV-PHDTR-
NR.#33), 945 (HF-Nr.#199) interventies deed voor de verdediging van de waardigheid (ZHV-PHDTR-NR.#34) 
van de Polen en meer (HF-Nr.#200) als 7.752 kritieken tegen (ZHV-PHDTR-NR.#35) Hitler, het NSDAP-
programma en het Nazi-geweld. En dit deed Pius XII uit respect voor de mensheid! Dit alles blijkt Dirk 
Verhofstadt volledig vergeten te zijn in zijn historisch vol fouten geformuleerde uitspraak! 
 
Een negende zeer zware fout (HF-Nr.#201) van Dirk Verhofstadt is dat hij met zijn historische foute 
formulering van de probleemstelling de facto publiek aantoont NIET de meest wezenlijke en elementaire teksten 
die Pius XII letterlijk namens de mensheid aan de wereld gestuurd had, gelezen noch bestudeerd (HF-NHAISPL-
Nr.#1) te hebben. Het had al volstaan dat hij eens gewoon zeer grondig de 2 encyclieken van Pius XII in de 
oorlogsjaren gepubliceerd: “Summi pontificatus” (20 oktober 1939) en “Mystici corporis christi” (29 juni 1943) 
dan had hij deze zin nooit zo neergeschreven. Zodoende is een zeer, zeer, zeer zware fout van Dirk Verhofstadt 
dat hij in zijn formulering hier bewijst (HF-Nr.#202) oordelen te geven, zonder te weten over wat hij spreekt en 
nog minder wat hij zegt aan inhoud (HF-OPON-Nr.#3)! Zo ook blijkt hij niet ernstig en grondig gelezen te 
hebben: “mit brennender Sorge” van 14 maart 1937.  
 

 

                                                             

136 Pacelli – list van Johan Ickx 2.800 documenten (2 maart 2020) + Hubert Wolf list 15.000 documenten (mei 2021). 
137 Dominiek Oversteyns: http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2019/09/Fig-3.2-Tabella-collaiuto-di-Pio-XII-agli-ebrei-
romani-fino-al-4-guigno-1944.pdf 
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Bijlage 2.8.3: 
Dirk Verhofstadt schrijft historisch volledig fout dat:  

“De paus deed niets met deze informaties.” 138 

Dit klopt niet! 
Dit is 1000% historisch fout (HF-Nr.#203) van Dirk Verhofstadt: Pius XII veroordeelde het Nazi-geweld, hielp 
de Joden en de Polen en verdedigde hun waardigheid, hielp hen waar hij kon! Dit was het optimale juiste gedrag 
van Pius XII dat vanuit de historisch context gezien 1000% Ok was en is. Wat Pius XII kon doen heeft hij meer 
dan het mogelijk was gedaan (ZHV-PHDTR-NR.#36)! Dit tonen de primaire bronnen irreversibel onomstotelijk 
definitief geconsolideerd en nog steeds meer consoliderend met iedere nieuwe vondst van documenten aan! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

138 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Il Papa non ha fatto nulla con queste informazioni.” 
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Bijlage 2.8.4: 

Dirk Verhofstadt schrijft 

dat op 6 Augustus 1943 in het Zuiden van Italië de geallieerden in opmars waren139. 

 
Dit klopt niet! 
Op deze bewering fundeert Verhofstadt een heel lange redenering om Joden te redden! Doch op 6 Augustus 1943 
had nog geen enkel geallieerde ook maar 1 voet in Zuid- Italië aan land gezet (HF-Nr.#204). De strijd was toen 
nog volop bezig op het eiland Sicilië. Hiermee stort heel de redenering van Dirk Verhofstadt met al zijn 
voorstellen van wat men had moeten doen als een kaartenhuis in elkaar (ZHF-IC-Nr.#10). In tegendeel Dirk 
Verhofstadt vergeet in zijn redenering dat hier in midden en Zuid-Italië gestationeerde lagen het 10de en het 14de 
Duitse Nazi leger. Zo is het met de bewegingen van de Joden niet zo eenvoudig als hij zich dat voorstelt! 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

                                                             

139 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “del sud, dove stavano avanzando gli alleati,” 
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Bijlage 2.8.5: 
Dirk Verhofstadt schrijft zeer onkritisch, simpel gelovig dat op 3 september 

1943 Ernst von Weizsäcker in een telegram naar Berlijn schreef dat: 
 ”Een bisschop die lid is van de Curie vertelde mij vandaag dat naar de mening van de paus een machtig Duits 

rijk absoluut onmisbaar was voor de toekomst van de katholieke Kerk.”140 

Dit klopt niet! 
 
De eerste zeer zware fout (HF-Nr.#205) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat het hier gaat om 
een secundaire bron die een zogenaamde uitspraak van Pius XII in de mond legt. Men kan Pius XII met deze 
methode van alles in de mond leggen (ZHV-GSBWHPBW-NR.#3). Dat het hier gaat om een heel mooie fanta-
storia uitgedacht door Ernst von Weizsäcker om zich in Berlijn goed te stellen is het feit dat hij de naam van die 
fameuze bisschop als die zelfs zou bestaan niet eens met naam kent!! 
Een tweede zeer zware fout (HF-Nr.#206) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat juist alle 
primaire bronnen voor en tijdens de oorlog zulk een fanta-storia categoriek als onhistorische verwerpen (ZHV-
SVPB-NR.#78): en (HF-Nr.#207) de woorden en de daden van Pius XII en zijn documenten en zijn 
radiotoespraken en zijn encyclieken en de L’Osservatore Romano. Ook hier loont het zich al de 3 hoge genoemde 
encyclieken te lezen de laatste was op 29 juni 1943. Dan dient men ook op te merken dat op 3 september 1943 in 
Rome Pius XII al 3 weken bezig was met Joden op te nemen in de Romeinse kloosters en bescherming te geven 
tegen de Nazi’s en fascisten. Vanaf 8 september 1943 tot 15 oktober zal hun aantal stijgen tot 500 Joden verborgen 
in 49 kloosters beschermd door Pius XII tegen de Nazi’s. Dus duidelijk iets heel anders dan Dirk Verhofstadt of 
Ernst von Weizsäcker zeer licht en goedkoop vertellen (ZHV-PHDTR-NR.#38). 
Een derde zeer zware fout (HF-Nr.#208) van Dirk Verhofstadt is dat hij zich hier openbaart als onkritisch 
lichtgelovige (HF-ONOR-Nr.#5), oppervlakkige (HF-Nr.#817) geschiedkundige (HF-OPON-Nr.#4): met alle 
gevolgen van dien!!!! 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

140 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Voetnoot: 38 Telegram da Weizsäcker a Berlino n. 395 del 3 
settembre 1943, Staatsekretär: Vatikan, Auswärtiges Amt, Bonn. Citato in Friedländer Saul, Pio XII e il Terzo Reich Documents, 
Contact, 1964, p. 160-161. 
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Bijlage 2.8.6: 

Dirk Verhofstadt schrijft onhistorisch vol fout: 
”Hierover bestaat geen zekerheid, hoewel het verbazing wekt dat de Heilige Stoel van de Duitse 

vertegenwoordiger Ernst von Weizsäcker honderden brieven ter bescherming van gebouwen van het Vaticaan 
heeft ontvangen, waarin hun extraterritoriale status werd gegarandeerd.” 141 

Dit klopt niet! 
Een eerste grove fout van Dirk Verhofstadt is dat hij 3 zaken door elkaar verward: de toestand voor 16 oktober 
1943 in Rome en erna en wie gaf de brieven. In de 4 weken (HF-Nr.#209) vóór de razzia van 16 oktober 1943 
waren die brieven ondertekend door generaal Stahel en hadden niets met Ernst von Weizsäcker te doen. Na 31 
oktober 1943 is het Bisschop Hudal (HF-Nr.#210) die 550 brieven ongetekend door kolonel von Veltheim 
doorgeeft aan het Vaticaan. Von Weizsäcker blijkt hierbij NIET te doen hebben zoals Dirk Verhofstadt (HF-
Nr.#211) fout meent.  
Een tweede zware grove fout van Dirk Verhofstadt is dat hij fout (HF-Nr.#212) de “uitdrukking gebouwen van 
het Vaticaan gebruikte”. Het ging NIET om gebouwen van het Vaticaan!!!!!, doch om 235 kloosters in Rome 
die Joden opgenomen hadden om Joden te beschermen en te redden142. Zo blijkt hij de facto niet op de hoogte te 
zijn van de laatste stand van zaken van de internationale literatuur over dit onderwerp. HF-NHASIL-Nr.#5). 
Een derde grove fout (HF-Nr.#213) van Dirk Verhofstadt is dat hij hiermee aantoont te oppervlakkig (HF-
OPON-Nr.#5) en te onkritisch (HF-ONOR-Nr.#6) onderzocht te (HF-Nr.#214) hebben!!!! 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

141 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Non vi è alcuna certezza al riguardo, sebbene sia sorprendente che 
la Santa Sede abbia ricevuto centinaia di lettere di protezione per edifici dal Vaticano dal rappresentante tedesco Ernst von 
Weizsäcker, garantendo il loro status extraterritoriale.” 
142 Dominiek Oversteyns: http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/02/Fig.-3.8.E.a-Vers-11-gen-2020-Tabella-con-i-235-
conventi-engliish.pdf; Dominiek Oversteyns: http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/01/Table-of-the-interventions-by-
Pius-XII-in-favor-of-23-of-the-Jews-in-Rome-during-the-9-months-of-Nazi-occupation-and-persecution-from-Sept-10-1943-until-
June-4-1944.pdf. 
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Bijlage 2.8.7: 
Dirk Verhofstadt schrijft onhistorisch vol fout: 

“Volgens historica Susan Zuccotti was het Vaticaan op de hoogte van deze deportatieplannen, maar stelde het 
de Joodse leiders in Rome niet op de hoogte”143 

Dit klopt niet! 

 
De eerste grove fout historische fout (HF-Nr.#215) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier onkritisch (HF-ONOR-
Nr.#7) een uitgevonden onhistorische bewering als historisch waar aanneemt doch, waarvan (HF-Nr.#216) tot 
op de dag van vandaag geen enkele primaire bron bestaat (ZHV-GSBWHPBW-NR.#4).  
De tweede grove fout van Dirk Verhofstadt is dat men ook voor hetzelfde het tegendeel kan uitvinden. Dit 
maakt heel deze paragraaf historisch onbetrouwbaar en waardeloos, daar het waar kan zijn doch ook niet.  Zulk 
een technieken gebruiken nemen alle geloofwaardigheid van de auteur weg die ze bedrijft! 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

143 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Secondo la storica Susan Zuccotti, il Vaticano era a conoscenza di 
questi piani di espulsione, ma non informò i leader ebrei di Roma”. 
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Bijlage 2.8.8: 
Dirk Verhofstadt stelt hier de feiten fout voor, daar hij ze onvolledig voorstelt:  

“Het is een feit dat veel Joden zich in die tijd, maar vooral na 16 oktober 1943, konden verbergen in kloosters 
en katholieke huizen.” 144 

Dit klopt niet! 

 
De eerste grove fout historische fout (HF-Nr.#217) van Dirk Verhofstadt is dat hij nog het beeld over wat met 
de Joden in Rome gebeurd is in september 2020 invult zoals dit 50 jaren geleden (HF-VJASO-Nr.#3) door de 
eerste amateuristische onderzoekers gedacht werd. Zo komt het dat de kennis van Dirk Verhofstadt over wat in 
Rome gebeurde zich begrenst tot kloosters die vóór 16 en na 16 oktober 1943 Romeinse Joden opnamen en tot 
het vage “vele Joden”. Deze uitdrukking “vele Joden” drukt (HF-Nr.#218) uit dat Dirk Verhofstadt niet op de 
hoogte is van de actuele stand van het internationaal onderzoek, daar de facto al vanaf 12 maart 2014 gepubliceerd 
is dat het hier gaat om 235 kloosters die 4.205 (= 4.118 Romeinse + 87 Vreemde) Joden verborgen van 21 juli 
1943 tot 4 juni 1944 (HF-NHASIL-Nr.#6).  
Dat Dirk Verhofstadt te (HF-Nr.#219) oppervlakkig en hoogst onnauwkeurig (HF-OPON-Nr.#6) onderzoek 
doet drukt zijn term “katholieke huizen ???” uit. Indien deze 4.205 Joden zitten in 235 “kloosters”, met hierbij 
kloosters in de betekenis dat het gaat om een klooster, school, ziekenhuis of parochie geleid door religieuzen, zo 
stelt zich de zeer vraag aan Dirk Verhofstadt: indien U deze technische term invoert: “katholiek huizen”, dan 
dient U te beantwoorden: over welke huizen en hoeveel huizen gaat het hier concreet? Welke Romeinse Jood 
was van welke dag tot welke dag in zo een huis te gast? Welke Vreemde Jood was van welke dag tot welke dag 
in zo een huis te gast? Hoeveel Joden waren tegenwoordig in die “katholieke huizen” vóór 16 oktober 1943 om 
04.59? Hoeveel Joden waren hier tegenwoordig op 4 juni 1944 om 23.59? Kunt U ook voor iedere Joodse naam 
de primaire bron tonen???? Zodoende is het volledig fout om onnauwkeurig een “term” uit de vinden die geen 
inhoud heeft! In het internationale actuele onderzoek worden zeer nauwkeurige termen gebruikt om uit de 
drukken welke groepen Joden waren waar verborgen. 
Zo vergeet Dirk Verhofstadt hier te vertellen en zwijgt als een graf (HF-Nr.#220) dat Pius XII in de 5 weken 
vóór de razzia van 16 oktober 1943 reeds 500 Joden verborg in 49 Romeinse kloosters door hem beschermd 
(ZHV-SVPB-NR.#79).  
De tweede grove historische fout (HF-Nr.#221) van Dirk Verhofstadt is in de voorstelling van de feiten dat 
hij bewust vergeet dat Pius XII door een interventie er nog in slaagde 249 gearresteerde Joden wist vrij te krijgen 
op 16 oktober 1943! Goed voor 20% van al de gearresteerden Joden op die dag in Rome (ZHV-SVPB-
NR.#80).145 
Samen gevat bewijst de facto Dirk Verhofstadt door zijn presentatie van het onderwerp dat hij niet op de hoogte 
is van de laatste stand van de internationale historische research van de grote massa van al bekende primaire 
bronnen over Pius XII van 1890 tot 1958. Dus Dirk Verhofstadt beschrijft op september 2020 nog discussie 
argumenten zoals ze 50 jaren geleden gedacht werden en heeft nog niet waargenomen in zijn onderzoeken dat 
deze voorlopige gedachte al vanaf 2014 volledig herzien zien is en slechts een summier onderdeel is van een 
grotere realiteit die bekend geworden is. M.a.w, waar de internationale research actueel werkt met Version 8.0 
blijkt Verhofstadt hier nog te gebruiken Version 1.1 van 50 jaren geleden!!!!!!!! 

 

                                                             

144 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Il fatto è che molti ebrei furono in grado di nascondersi nei monasteri 
e nelle case dei cattolici in quel momento, ma soprattutto dopo il 16 Ottobre 1943”. 
145 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2019/09/Fig-3.3.1-Taballe-dei-aresti-e-liberazione-a-Roma-
dal-16-ottobre-1943-fino-al-22-ottobre-1943.pdf. 
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Bijlage 2.8.9: 
Dirk Verhofstadt schrijft volledig historisch fout en actueel verworpen dat: 

 “Zo vonden veel Joden onderdak in Castel Gandolfo, het buitenverblijf van de paus.” 146 

Dit klopt niet! 
 
De eerste grove historische fout (HF-Nr.#222) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier nog een voorstelling doet 
van hoe men in 1967 dacht: “stand van onderzoek – resoconto intermedio van 1967”, dus zo een 55 jaren geleden 
(HF-VJASO-Nr.#4). De “velen” van Dirk Verhofstadt staan voor “3.000” Joden die men in 1967 dacht dat hier 
aanwezig zouden zijn. Dirk Verhofstadt blijkt hier nog niet eens waargenomen te hebben dat het internationaal 
historische onderzoek (HF-Nr.#223) van de primaire bronnen deze mening reeds in 2009 vol in twijfel getrokken 
en in 2014 definitief verlaten. Zodoende toont hier Dirk Verhofstadt aan nog in 2020 in zijn resoconto van 2020 
de oude versie van 55 jaren geleden te gebruiken en is hij dus eenduidig niet op de hoogte van de actuele stand 
van de literatuur over deze vraag, (HF-NHASIL-Nr.#7) noch van zijn ontwikkeling. 
De tweede grote historische fout van Dirk Verhofstadt is dat op 10 december 2021 zijn al nagewezen maximaal 
40 Joden die hier tegenwoordig waren op 10 Februari 1943 om 09.00 in de morgen. En dat zijn 4 tientallen. Dit 
is niet weinig, maar duidelijk ook zeker niet “veel” en nog minder “velen” in wat deze term in het Nederlands 
echt betekent!!!! Dit verzwijgt (HF-Nr.#224) Dirk Verhofstadt als een graf (ZHV-SVPB-NR.#81). 
De derde reuze grote en grove fout (HF-Nr.#225) van Dirk Verhofstadt hier in deze zin is dat hij spreekt over 
“velen”. Dit is een generalisatie die uitdrukt dat hij niet op de hoogte is van de feiten, en daarom onnauwkeurig 
en oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#7) werkt. Wanneer hier de discussie internationale discussie over de grootorde 
van de aantallen die nog mogelijk zijn van Joden in Castel Gandolfo verstopt in de laatste jaren tussen de 12 tot 
de 70, waar het nu in een nieuwe stap van het onderzoek de nauwkeurigheid  opnieuw verhoogd is en 28 
geïdentificeerde Romeinse Joden aanwezig in Castel Gandolfo met primair bronnen onderzoek bekend zijn 
geworden, dan is spreken van “velen” een falsificatie daar deze het oordeel wat men schrijft terugwerpt in de 
stand van het onderzoek 10 jaren geleden!!!!!! 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

146 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Ad esempio, molti ebrei trovarono rifugio a Castel Gandolfo, la 
residenza di campagna del Papa.” 
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Bijlage 2.8.10: 
Dirk Verhofstadt schrijft volledig fout dat: 

“De verdedigers van de paus beweerden dat de inval tegen de Joden werd onderbroken door de tussenkomst 
van de paus en Hudal” 147 

Dit klopt niet! 
De eerste grote fout (HF-Nr.#226) van Dirk Verhofstadt is dat volgens de actuele stand van het onderzoek is 
het al sinds de jaren 1990 de mainstream van de “i defensori is” dat de razzia NIET stopte door het intervento 
van Hudal zoals Dirk Verhofstadt fout meent, maar door het intervento van Padre Pancrazio Pfeiffer bij Generaal 
Stahel. 
De tweede grote fout van Dirk Verhofstadt is dat in dit geval hij weer opnieuw aantoont: de facto, niet op de 
hoogste te zijn van (HF-Nr.#227) de actuele literatuur over dit onderwerp, noch van de evolutie (HF-NHASIL-
Nr.#8). Deze trend is in de laatste 30 jaren vanaf de jaren 1990 ongewijzigd gebleven! Zodoende loopt hier Dirk 
Verhofstadt (HF-Nr.#228) met zijn opinie 30 jaren achter op de actuele (HF-VJASO-Nr.#5) internationale stand 
van het onderzoek op deze vraag! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

147 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “I difensori del Papa affermarono che il raid contro gli ebrei fu 
interrotto dall'intervento del papa e di Hudal.” 
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Bijlage 2.8.11: 
Dirk Verhofstadt schrijft volledig fout dat: 

“Integendeel, de Gestapo stuurde die avond een triomfantelijk telegram naar Berlijn dat de Judenaktion volgens 
plan was verlopen”148 
Dit klopt niet! 

 
De eerste grote fout (HF-Nr.#229) van Dirk Verhofstadt is volledig historisch fout en contradictorisch met de 
realiteit (ZHF-IC-Nr.#11): men wilde 8.000 Joden deporteren en deporteerde God zij dank 7.000 niet.  Zodoende 
was slechts 12% van het plan uitgevoerd en niet 100%. En beweren dat 12 % 100% is en historisch en logisch 
vol fout! Zodoende zijn de woorden: “Integendeel” en “triomfantelijk” duidelijke (HF-Nr.#230) overdrijvingen 
(HF-OD-Nr.#2) van Dirk Verhofstadt!!! 
De tweede grote fout (HF-Nr.#231) van Dirk Verhofstadt is dat hij in zijn argumentatie en bewijsvoering hier 
aantoont zeer onkritisch (HF-ONOR-Nr.#8) oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#8) en (HF-Nr.#232) lichtzinnig te 
werk gaan, met als nadeel dat hij zo eerder onbetrouwbare fanta-storia schrijft, zoals Liliane Picciotto zulk een 
werkmethode stigmatiseert! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

148 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Al contrario, la Gestapo inviò un telegramma trionfante a Berlino 
quella sera che il Judenaktion era andato secondo i piani.” 
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Bijlage 2.8.12: 
Dirk Verhofstadt stelt de feiten onvolledig en dus volledig fout voor wanneer 

hij schrijft: 

 “Dat het Vaticaan geen verklaring had afgelegd over de arrestatie van meer dan duizend Joden tijdens en zelfs 
na de razzia, werd twee dagen later bevestigd door Ernst von Weizsäcker zelf: "Maatregelen tegen Joden zijn 

hier niet populair, vooral niet in het Vaticaan, waar gelukkig nog geen officieel standpunt is ingenomen over de 
zaak (de razzia).”149 

Dit klopt niet! 

 
De eerste grove historische fout (HF-Nr.#233) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII in Rome al in de 5 weken voor de razzia 500 romeinse Joden verborg in 49 
kloosters (ZHV-SVPB-NR.#82).150 
De tweede grove historische fout (HF-Nr.#234) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII op 16 oktober 1943 door zin interventie bij generaal Stahel erin slaagde 248, 
gearresteerde Joden wist vrij te krijgen (ZHV-SVPB-NR.#83).151 
De derde grove historische fout (HF-Nr.#235) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat het al bijna honderd malen bevestigd is met primaire bronnen dat als men Hitler 
veroordeeld dat dan de Joden nog erger te lijden krijgen (ZHV-SVPB-NR.#84). 
De vierde grove historische fout (HF-Nr.#236) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII Hitler en de Nazi’s, hun NSDAP-programma en hun geweld al duizenden 
malen veroordeeld had en daarna nog eens duizenden malen veroordelen zal (ZHV-SVPB-NR.#85)! 
De vijfde grove historische fout (HF-Nr.#237) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat Hitler als sinds 20 februari 1920 niet meer luistert naar om het even welke paus inclusief 
Pius XII, (ZHV-SVPB-NR.#86) daar hij zich in programma punt 24 definieerde en stelde boven de Katholieke 
Kerk, boven de Paus, boven God.152 
De zesde grove historische fout (HF-Nr.#238) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat hij 
zwijgt als een graf dat Pius XII nog 48 interventies van 16 oktober 1943 tot 22 oktober 1943 deed om gearresteerd 
romeinse Joden vrij (ZHV-SVPB-NR.#87) te krijgen.153 
De zevende grove historische fout (HF-Nr.#239) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat sinds 5 oktober 1941 Pius XII en 26 november 1941 de USA en Engeland en de 
Internationale Joodse gemeenschappen buiten de het door Nazi-bezet Europa onmachtig waren om de Joden die 

                                                             

149 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Che il Vaticano non aveva rilasciato una dichiarazione sull'arresto 
di oltre mille ebrei durante e anche dopo che il raid è stato confermato due giorni dopo dallo stesso Ernst von Weizsäcker: "Le 
misure contro gli ebrei non sono popolari qui, specialmente in Vaticano, dove, fortunatamente, non è stato ancora adottato un 
atteggiamento ufficiale in materia (il raid).” 
150 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/01/Table-of-the-interventions-by-Pius-XII-in-favor-of-
half-of-the-fugitive-Jews-in-Rome-before-the-police-raid-of-Oct.-16-1943.pdf. 
151 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2019/09/Fig-3.3.1-Taballe-dei-aresti-e-liberazione-a-Roma-
dal-16-ottobre-1943-fino-al-22-ottobre-1943.pdf. 
152 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf. 
153 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/01/Table-of-236-interventions-by-Pius-XII-and-his-
collaborators-in-favor-of-the-arrested-Jews-in-Rome-contributing-even-to-their-liberation-.pdf. 
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effectief in de handen van Hitler gevallen waren in het door Hitler bezet Europa nog vrij te (ZHV-SVPB-NR.#88) 
krijgen. 

De achtste grove historische fout (HF-Nr.#240) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat sinds 3 december 1941 de enigste strategie die nog overbleef van de geallieerden was 
met militair geweld Polen te bevrijden en zo een einde te maken aan de misdaden tegen de Joden en tegen de 
Polen (ZHV-SVPB-NR.#89). 
De negende grove historische fout (HF-Nr.#241) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII als Eugenio Pacelli van 1 januari 1890 tot 8 mei 1945 steeds de Joden verdedigd 
en geholpen heeft en het geweld ertegen aangeklaagd en veroordeeld heeft (ZHV-SVPB-NR.#90). 
De tiende grove historische fout (HF-Nr.#242) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling van de feiten is dat 
hij zwijgt dat als een graf dat iedere veroordeling door Pius XII als paus en als Eugenio Pacelli van 14 november 
1923 tot 9 oktober 1958 zich cumuleert met al de voorgaande tot dan uitgesprokene veroordeling, daar een 
veroordeling niet na één dag verdwijnt (ZHV-SVPB-NR.#91). 
De elfde grove historische fout (HF-Nr.#243) van Dirk Verhofstadt is dat hij de historisch foute en door de 
primaire bronnen volledig verworpen simpele voorstelling heeft dat door een veroordeling Hitler onmiddellijk 
zijn strategie zou wijzigen: de hoofdstandaard regel bewijst eenduidig en irreversibel het tegendeel (ZHV-
PHDTR-NR.#39)! 
De twaalfde grove historische fout (HF-Nr.#244) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat hij zwijgt als 
een graf dat heel de regeringen en de ministers in de door Nazi-bezette gebieden wisten welk het standpunt was 
van Pius XII: veroordeelde de rassenwetten en de deportaties (ZHV-SVPB-NR.#216). 
De dertiende grove historische fout (HF-Nr.#245) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat hij zwijgt 
als een graf dat de enigste mogelijkheid die Pius XII nog overbleef na 5 oktober 1941 was de Joden in stilte 
helpen en redden waar hij kon (ZHV-SVPB-NR.#217). En hij deed het ook met zijn medewerkers, zo ook in 
samenwerking met Delasem. 
De veertiende grove historische fout (HF-Nr.#246) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat hij fout 
voorstelt dat Pius XII zou passief zijn. Al die 13 voorgaande punten bewijzen het tegengestelde dat Pius XII top 
maximaal actief was om te veroordelen en te helpen en al 2 jaren hiermee bezig was nog voor de USA, Engeland 
en de Internationale organisaties van de Joden in actie traden! Dit tonen eenduidig en irreversibel de archieven 
aan (ZHV-PHDTR-NR.#40)!  
De vijftiende grove historische fout (HF-Nr.#247) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat hiermee 
aantoont de voorstelling te simpel en te onkritisch (HF-ONOR-Nr.#9) te doen. 
De zestiende grove historische fout (HF-Nr.#248) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat zo aantoont 
niet op de hoogste te zijn van de actuele stand van de internationale literatuur (HF-NHASIL-Nr.#9) over dit 
onderwerp. 
De zeventiende grove historische fout (HF-Nr.#249) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat hij zwijgt 
als een graf dat door het zwijgen (ZHV-SVPB-NR.#218)van de 2 Joodse leiders Ugo Foà en Dante Almansi van 
de Romeinse leiders voor de razzia van 16 oktober 1943, die na 10 september niet de opdracht hebben gegeven 
aan de Romeinse Joodse gemeenschap om na de bezetting van Rome door de Nazi’s onder te duiken, dat hierdoor 
op zijn minst 300 Romeinse Joden van de 1.030 die gedeporteerd werden op 18 oktober 1943, zeker niet zouden 
gedeporteerd en ook inclusief vermoord zouden gewezen zijn, indien zij deze instructie geven hadden. Een 
historisch feit dat statistisch bewezen is en ook bevestigd door internationale publicaties.154 
De achttiende grove historische fout (HF-Nr.#250) van Dirk Verhofstadt in deze voorstelling is dat ze als 
gevolg heeft dat de redenering die Dirk Verhofstadt in de volgende bladzijden ontwikkeld volledig in elkaar valt 
(ZHF-IC-Nr.#6) als onjuiste voorstelling van de feiten met de historische fout: eenzijdigheid en niet het hele 
verhaal verteld waardoor men natuurlijk manipuleert en heel zijn voorstelling historisch onbetrouwbaar maakt. 
  

                                                             

154 Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig.-3.15.2. 
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Bijlage 2.8.13: 
Dirk Verhofstadt doet een grove historische fout in zijn tekst: 

“Een andere anonieme vrouw vroeg op 17 oktober om de vrijlating van een 65-jarige Jood met een slechte 
gezondheidstoestand.  Op 18 maart zond het Staatssecretariaat van het Vaticaan de Duitse ambassade een lijst 

met 29 namen, waaronder die van de advocaat Foligno, met het verzoek iets voor hen te doen. De meest 
ontroerende oproep aan de paus kwam echter van David Panzieri, de plaatsvervanger van opperrabbijn Zolli, 

die op 27 oktober een brief aan de paus schreef waarin hij smeekte om tussenkomst van Gods 
plaatsvervanger.”155 

Dit klopt niet! 

 
De eerste grove historische fout (HF-Nr.#251) van Dirk Verhofstadt is dat dit document waarover hij spreekt 
gedateerd is op 18 oktober 1943 en niet op 18 maart zoals hij fout aangeeft. 
De tweede grove historische fout (HF-Nr.#252) van Dirk Verhofstadt in dat hij zo aantoont hoogst 
onnauwkeurig (HF-OPON-Nr.#9) te werken. Wat in deze discussie op internationale academische historische 
research een minimumstand vereiste is om mee te kunnen doen. 
De derde zeer grove historische fout (HF-Nr.#253) van Dirk Verhofstadt is in deze fout dat ze juist ligt op een 
plaats waar deze interventie van Pius XII voor de Romeinse Joden het tegengestelde betuigd van wat Dirk 
Verhofstadt wil beweren Zodoende heeft dit klein foutje eerder het karakter van bewust poging tot het laten 
verdwijnen van een kroon primair document dat direct de thesis van Dirk Verhofstadt weerlegt (ZHV-KUPLVC-
NR.#16). M.a.w. gezien dirk Verhofstadt niet ervoor terugschrok zoals wij reeds hoger zaken om met 
voorbedachte en doorgedachte rade systematische vervalsingen van inhoud en referenties van primaire bronnen 
doorvoerde is dit eenduidig en onweerlegbaar een nieuwe poging tot vervalsing om een primaire onaangename 
bron voor hem te laten verdwijnen. Ook deze poging tot vervalsing is hier op opnieuw 100% perfect mislukt, en 
heeft als omgekeerde effect dat het aanduidt hoe belangrijk deze interventie van Pius XII voor de Romeinse Joden 
door zelfs de tegenstanders van Pius XII wordt aangerekend. Ze gebruiken alle geweld en middelen van de wereld 
om het weg te krijgen! Dit zegt genoeg! 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

155 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Un'altra donna rimasta anonima chiese il 17 ottobre di rilasciare un ebreo di 
65 anni con cattive condizioni di salute. Il 18 marzo la Segreteria dello Stato Vaticano invio all'ambasciata tedesca un elenco di 29 
nomi, tra cui quello dell'avvocato Foligno chiedendo di fare qualcosa per loro. L'appello più toccante al Papa, tuttavia, venne da 
David Panzieri, il deputato del Grande Rabbino Zolli, egli scrisse una lettera al Papa il 27 ottobre” 



~ 77 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

 
 
 
 

Bijlage 2.8.14: 
Dirk Verhofstadt schrijft volledig fout: 

“Individuele katholieken en organisaties hebben de Joden wel degelijk geholpen, maar vaak tegen de wil van 
het Vaticaan.”156 

Dit klopt niet! 

 
De eerste zeer grove historische fout (HF-Nr.#254) van Dirk Verhofstadt is dat dit volledig wordt weerlegd 
door de primaire bronnen over (ZHV-TSSCZ-NR.#6) heel (HF-Nr.#255) de lijn (ZHV-PHDTR-NR.#41). 
De tweede zeer grove historische fout (HF-Nr.#256) van Dirk Verhofstadt is dat dit systematisch volledig 
wordt weerlegd door de ADSS met meer als 1.000 verschillende documenten binnen handbereik op internet! Dit 
betuigt de facto dat Dirk Verhofstadt éénduidig en irreversibel de 12 volumen van de ADSS niet echt volledig 
noch systematisch gelezen heeft (ZHV-ANEVG-NR.#5).  Of hiermee bewijst Verhofstadt (HF-Nr.#257) 
geschiedenis te schrijven zonder primaire bronnen (HF-OPON-Nr.#10), doch gewoon volgens zijn fantasie en 
dromen: dus eenduidig volledige onbetrouwbare fanta-storia, die hijzelf niet geloofd en de andere wil doen 
geloven. Hiermede is de methode van Dirk Verhofstadt naar bovengekomen. Hij openbaart zich hier als geen 
academische authentieke en betrouwbare historicus!  
De derde zeer grove historische fout (HF-Nr.#258) van Dirk Verhofstadt is dat hij deze uitspraak opnieuw 
onkritisch, simpel en naïef (HF-ONOR-Nr.#10) heeft overgenomen van Susan Zuccotti, die hij had moeten 
kritiseren indien hij echt de ADSS gelezen had! 
Een zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als (HF-Nr.#259) een graf dat Pius XII 500 
Romeinse Joden in Rome geholpen heeft vóór 16 oktober 1943 (ZHV-SVPB-NR.#219), 249 Romeinse Joden 
(HF-Nr.#260) vrij kreeg op 16 oktober 1943 in de namiddag (ZHV-SVPB-NR.#220), (HF-Nr.#261) 236 
interventies deed voor gearresteerde Romeinse Joden en ervan 42 vrij kreeg (ZHV-SVPB-NR.#221), (HF-
Nr.#262) van 10 september 1943 tot 4 juni 1944 redde en hielp 6.381 Joden van de 9.975 Joden (ZHV-SVPB-
NR.#92)! 
Een zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als (HF-Nr.#263) een graf dat op 24 september 
2020, dus 6 maanden na de opening van de Vaticaanse archieven maakte Johan Ickx bekend dat er een Pacelli-
list bestaat in de archieven van 2.800 nieuwe documenten van Joden die Pius XII om hulp vragen en Pius XII 
hielp hen! (ZHV-SVPB-NR.#222). 
Een zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als (HF-Nr.#264) een graf dat op 14 mei 2021, 
dus 1 jaar en 3 maanden na de opening van de Vaticaanse archieven maakte Hubert Wolf bekend dat hij 15.000 
– nog andere dan de Pacelli-list - nieuwe documenten van Joden gevonden heeft die Pius XII om hulp vragen en 
Pius XII hielp hen! (ZHV-SVPB-NR.#93). 
Een zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier door zijn presentatie (HF-Nr.#265) van dit onderwerp 
aantoont 60 jaren achter te staan op de laatste stand van zaken van dit onderwerp (HF-VJASO-Nr.#6)!! 
Een zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier door zijn presentatie (HF-Nr.#266) van dit onderwerp 
aantoont de laatste stand van zaken in de internationale literatuur over dit onderwerp niet te kennen (HF-
NHASIL-Nr.#10)!! 

 

                                                             

156 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Singoli cattolici e organizzazioni hanno effettivamente aiutato gli ebrei, ma 
spesso contro la volontà del Vaticano.” 
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Bijlage 2.8.15: 
Dirk Verhofstadt schrijft volledig fout:  

“Andere nonnen wilden geld van wanhopige Joden die een veilig heenkomen zochten. "Na het bombardement 
wilden ze zich verbergen in een ander klooster, maar zij (de nonnen) wilden geld, ongeveer 200 lira per dag, 

wat we niet hadden.”157 

Dit klopt niet! 
 
De eerste zeer grove historische fout (HF-Nr.#267) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier nog de oude versie van 
het probleem voorlegt zoals het in 1992 geformuleerd werd (HF-VJASO-Nr.#7), dus 30 jaren geleden!!! Doch 
het antwoord (HF-Nr.#268) dat al gepubliceerd werd in 2008 door Andrea Riccardi op deze vraag nog niet 
weergeeft en nog minder blijkt te kennen (HF-NHASIL-Nr.#11): de overgrote meerderheid van de romeinse 
Joden bevestigde dat ze gratis waren ondergebracht voor de hele tijd dat ze hier waren, of een bijdrage konden 
doen vrij volgens hun mogelijkheden om de kosten van het schaarse eten af te dekken.  
Dirk Verhofstadt zwijgt (HF-Nr.#269) als een graf dat het fenomeen dat Joden werden buitengezet omdat ze niet 
betalen konden blijkt een zeer klein rand fenomeen geweest te zijn, dat zich begrensd slechts enkele getuigenissen 
(ZHV-SVPB-NR.#94). 
Nog meer: Dirk Verhofstadt zwijgt (HF-Nr.#270) als een graf dat een hele reeks van meldingen van fictieve 
verplicht betalingen om opgenomen te worden of te mogen blijven, of extreem hoge sommen dienden te betalen, 
bleken na controle van de aangeven namen fake-news te zijn daar die aangeven namen in de leden die 
tegenwoordig waren in de vermelde tijd totaal niet voorkwamen; onbestaand waren (ZHV-SVPB-NR.#95)!!!! 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

157 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Altre suore volevano soldi da ebrei disperati in cerca di un rifugio sicuro. "Dopo 
il bombardamento volevano nascondersi in un altro monastero, ma loro (le suore) volevano soldi, circa 200 lire al giorno, cosa che 
non avevamo." 
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Bijlage 2.8.16: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling die hij in deze zin wil aanduiden volledig fout:  

“In zijn boek over de geschiedenis van de Joden onder het fascisme vermeldt de Italiaanse historicus Renzo De 
Felici 155 katholieke instellingen die de Joden hielpen zich te verbergen."158 

Dit klopt niet! 
 
De eerste zeer grove historische fout (HF-Nr.#271) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier nog de oude versie van 
1963 aanduidt en niet van 1961 zoals hij fout aangeeft (HF-OPON-Nr.#11). 
De tweede zeer grove historische fout (HF-Nr.#272) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier een foute technische 
term aanduidt voor wat hij wil uitdrukken: “katholieke instellingen” klinkt schoon maar betekent niets in deze 
context gezien. Het is een totaal foute term (HF-OPON-Nr.#12) gebruikt door Dirk Verhofstadt! De juiste term 
die Dirk Verhofstadt hier had moeten gebruiken zijn: “religieuze instituten”. Dat is wat dat getal door Renzo De 
Felici wil uitdrukken. Zodoende is heel nauwkeurig bekend over wat men spreekt. 
De derde zeer grove historische fout (HF-Nr.#273) van Dirk Verhofstadt is dat de internationale research over 
de primaire bronnen en literatuur van Pius XII heeft gevonden dat van de 155 “religieuze instituten” er 7 waren 
die geen “religieuze instituten waren”. Deze zijn sinds 2010 van die lijst van 155 geschrapt zodat er nog maar 
148 overbleven159. Zo geeft hier Dirk Verhofstadt weer een stand van de feiten zoals die 60 jaren geleden was in 
het onderzoek: zo loopt hier dirk Verhofstadt voor dit onderwerp 60 jaren (HF-VJASO-Nr.#8) achter op de 
actuele stand van zaken! 
De vierde zeer grove historische fout (HF-Nr.#274) van Dirk Verhofstadt is dat de internationale research over 
de primaire bronnen en literatuur van Pius XII over dit onderwerp niet is blijven stil zitten, maar sinds 2017 de 
lat heeft gebracht op 235 kloosters, die teruggevonden zijn die Romeinse Joden verborgen hebben in die periode 
van de Nazi-bezetting in Rome. Ook dit ontbreekt volledig (ZHV-SVPB-NR.#96) bij Dirk Verhofstadt160.  
De vijfde zeer grove historische fout (HF-Nr.#275) van Dirk Verhofstadt is dat de beschrijving van de 
probleemstelling zoals hij ze doet aantoont dat hij niet de evolutie van het argument in de loop der tijd bestudeerd 
heeft, noch de actuele literatuur (HF-NHASIL-Nr.#12) over dit onderwerp kent.  

 

 
 
 
 
 
 
 

                                                             

158 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nel suo libro sulla storia degli ebrei sotto il fascismo, lo storico italiano 
Renzo De Felici menziona 155 istituzioni cattoliche che hanno aiutato gli ebrei a nascondersi " 
159  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/La-ragione-e-il-suo-influsso-della-correzione-del-
numero-totale-degli-ebrei-nascosti-in-conventi.pdf. 
160  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2019/09/Fig-3.8-Tabella-con-i-235-conventi-che-hanno-
nascosti-ebrei-durante-la-persecuzione-Nazita-a-Roma-2.pdf. 



~ 80 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

 
 
 
 

Bijlage 2.8.17: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling die hij in deze zin wil 

aanduiden volledig fout: 
“Hoe dan ook, veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen. "Waarom 
heeft de plaatsvervanger van Christus, toen de troepen van het Rijk Rome innamen, deze unieke gelegenheid in 

de geschiedenis van de Kerk niet aangegrepen om de antichrist uit te dagen? Een tragisch lot betekende dat 
Paus Pius XII niet de grootsheid bezat om de man uit te dagen die ongetwijfeld de grootste tegenstander van 

het christendom was," aldus de auteurs Roger Manvell en Heinrich Fraenkel."161 
Dit klopt niet! 

 
De eerste zeer grove historische fout (HF-Nr.#818) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Hoe dan ook, 
veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen” is dat hij niet expliciet zegt 
dat dit een vraagstelling was slechts in 1967 van deze historici die hij dan opsomt, noch expliciet de oorzaak 
aangeeft van het niet weten van de oplossing van deze vraag: “Deze 3 professoren hebben de primaire bronnen 
nog niet gestudeerd!” Met als conclusie: het niet studeren veroorzaakt hier het gevolg: “het niet begrijpen”, waar 
deze 2 personen tamelijk veel last mee schijnen te hebben. Zodoende komt hier Dirk Verhofstadt in een zware 
contradictie met zichzelf daar dit niet begrijpen niet komt van iets niet verstaan, doch gewon van iets niet weten! 
Zodoende is het een probleem (ZHF-IC-Nr.#7) van deze professoren en van Dirk Verhofstadt dat niets te doen 
heeft met de handelingen van Pius XII!!!!!!! 
De tweede zeer grove historische fout (HF-Nr.#276) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Hoe dan ook, 
veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen” is dat hij niet vermeldt en 
zwijgt als een graf dat de vraag al volledig opgelost kon gewezen zijn in 1981 (ZHV-SVPB-NR.#97), indien 
deze professoren ook echt de ADSS gelezen en gestudeerd hadden. Zodoende (HF-Nr.#277) blijkt hier Dirk 
Verhofstadt opnieuw te bevestigen niet grondig de ADSS (ZHV-ANEVG-NR.#3) gelezen noch bestudeerd te 
hebben. Anders had hij dit geweten!!!! 
De derde zeer grove historische fout (HF-Nr.#278) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Hoe dan ook, 
veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen” is dat indien hij echt de 
actuele stand van de internationale research over Pius XII had opgevolgd, dan had hij geweten in september 2020 
dat deze vragen volledig opgelost waren door de massa aan primaire bronnen die toen bekend waren en de juiste 
antwoorden geven hadden op de vraagstelling die Verhofstadt hier aangeeft162. Dit betekent opnieuw voor de 
zoveelste maal dat Dirk Verhofstadt hier bewijst met zijn presentatie van dit argument dat 55 jaren (HF-VJASO-
Nr.#9) achter loopt op de actuele stand van de internationale research over Pius XII. 
De vierde zeer grove historische fout (HF-Nr.#279) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Hoe dan ook, 
veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen” is dat hij in de presentatie 
van de probleemstelling aantoont niet op de hoogte te zijn van de actuele internationale stand (HF-NHASIL-
Nr.#13) van literatuur over dit onderwerp, en door zijn (HF-Nr.#280) oppervlakkige onnauwkeurige (HF-
OPON-Nr.#56) formulering bevestigd dat hij niet zeker is over wat hij aan het schrijven is!  

                                                             

 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “In ogni caso, molti storici non hanno capito l'atteggiamento di Pio XII in quel 
momento cruciale. "Perché il deputato di Cristo, quando le truppe del Reich presero Roma, non colsero questa opportunità unica nella 
storia della Chiesa di sfidare l'anticristo? Un tragico destino ha voluto che Papa Pio XII non avesse la grandiosità di sfidare l'uomo 
che era senza dubbio il più grande avversario del cristianesimo", hanno affermato gli autori Roger Manvell e Heinrich Fraenkel.161 
Questa è anche l'opinione del professor István Deák, " 
162 Supra 2.8.12. 
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De viifde zeer grove historische fout (HF-Nr.#281) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Hoe dan ook, 
veel historici hebben de houding van Pius XII op dat cruciale moment niet begrepen” is dat hij in de presentatie 
van de probleemstelling zwijgt als een graf dat Pius XII reeds op 29 juni 1941 had aangeven (ZHV-SVPB-
NR.#98) dat hij zo wilde formuleren de veroordelingen op een indirecte wijze zodat deze het leed van de Joden 
niet zou verhogen en toch een veroordeling was. 
De zesde zeer grove historische fout (HF-Nr.#282) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Waarom heeft de 
plaatsvervanger van Christus, toen de troepen van het Rijk Rome innamen, deze unieke gelegenheid in de 
geschiedenis van de Kerk niet aangegrepen om de antichrist uit te dagen?” is dat Dirk Verhofstadt hier volledig 
zwijgt als een graf dat Hitler op protesten enkel maar het lijden van de Joden verhoogt (ZHV-SVPB-NR.#99) en 
(HF-Nr.#283) niet luistert naar de Paus, welke dan ook, sinds 20 februari 1920 (ZHV-SVPB-NR.#100)! 
De zevende zeer grove historische fout (HF-Nr.#284) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Waarom heeft 
de plaatsvervanger van Christus, toen de troepen van het Rijk Rome innamen, deze unieke gelegenheid in de 
geschiedenis van de Kerk niet aangegrepen om de antichrist uit te dagen?” is dat Dirk Verhofstadt hier volledig 
zwijgt als een graf dat Pius XII al op 5 oktober 1941 bevestigd had dat Hitler niet naar hem luistert (ZHV-SVPB-
NR.#101). Zodoende ook niet (HF-Nr.#285) op 16 oktober 1943. Zijn formulering drukt uit dat Dirk Verhofstadt 
dit doordenkertje nog niet begrepen heef! Zodoende is dit protest eisen zelfs een contradictie met wat de primaire 
bronnen (ZHF-IC-Nr.#8) aanduiden!!!! 
De achtste zeer grove historische fout (HF-Nr.#286) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking “Waarom heeft 
de plaatsvervanger van Christus, toen de troepen van het Rijk Rome innamen, deze unieke gelegenheid in de 
geschiedenis van de Kerk niet aangegrepen om de antichrist uit te dagen?” is dat volledig zwijgt als een graf dat 
Pius XII als Nuntius in Duitsland van 1 februari 1925 tot 10 december 1929 verschillende malen Hitler al als 
antichrist heeft (ZHV-SVPB-NR.#102) gekritiseerd163. 
De negende zeer, zware en zeer grove historische fout (HF-Nr.#287) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking 
“Een tragisch lot betekende dat Paus Pius XII niet de grootsheid bezat om de man uit te dagen die ongetwijfeld 
de grootste tegenstander van het christendom was," aldus de auteurs Roger Manvell en Heinrich Fraenkel.  Dit 
is ook de mening van professor István Deák,” is dat Dirk Verhofstadt volledig zwijgt als een graf dat Pius XII 
als Nuntius in Duitsland van 14 november 1923 tot 31december 1945 meer dan 7.752 maal veroordeeld (ZHV-
SVPB-NR.#103) heeft. Alleen al van (HF-Nr.#288) augustus 1941 tot april 1943 zijn er 8 zeer zware 
veroordelingen van Hitler en het Nazi-geweld bekend, waarbij Pius XII op het laatste eist dat Hitler en de Nazi’s 
alles in orde maken zoals het voor het begin van de oorlog was.  Dit op een moment dat Hitler op het hoogtepunt 
van zijn macht stond (ZHV-SVPB-NR.#104)!   Dit zijn uitdagingen die deze 2 professoren en Dirk Verhofstadt 
noch niet eens wisten en daarom en fout oordeel velden in 1967, dus 55 jaren geleden!!! Dit zijn slechts enkele 
uitdagingen van Pius XII tegen Hitler van de vele andere!!!  
Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf dat Pius XII (HF-Nr.#289) niet alleen tijdens de oorlog, maar zelfs ervoor 
als Eugenio Pacelli Hitler zwaar aangepakt heeft (ZHV-SVPB-NR.#105)! 
Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf dat zeer vele primaire (HF-Nr.#290) bronnen in de oorlog weerleggen en 
weerspreken de bewering van Dirk Verhofstadt en deze 2 professoren als een fanta-storia (ZHV-SVPB-
NR.#106) en sturen die uitspraak van Dirk Verhofstadt irreversibel naar het rijk van de sprookjes en de mooie 
fabels.  
De tiende zeer, zware en zeer grove historische fout (HF-Nr.#291) van Dirk Verhofstadt in deze bemerking 
is dat hij niet bekritiseerde dat deze 2 professoren in 1967 een voorbarig oordeel hebben, gedaan zonder kennis 
van zaken (HF-OPON-Nr.#13). De academische (HF-Nr.#292) weg is eerst studeren en dan besluiten als een 
veroordeling te terecht is. Deze 3 professoren hebben het omgekeerde gedaan en zijn in contradictie (ZHF-IC-
Nr.#9) met de gangbare internationale academische methode: eerst veroordeeld en dan gaan we studeren. Dit 
toont aan hoe oppervlakkig en academisch en onhistorisch deze 2 professoren te werk zijn gegaan, doch ook Dirk 
Verhofstadt te werk gaat. 

 

                                                             

163  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf. 
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Bijlage 2.8.18: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling die hij in deze zin wil 

aanduiden volledig fout: 

“Professor István Deák, die zich afvroeg waarom de paus in de twee dagen na de razzia niet naar het station 
was gegaan om te vragen om de vrijlating van meer dan duizend Joden."164 

Dit klopt niet! 
 
De eerste historische fout (HF-Nr.#293) van Dirk Verhofstadt in de voorstelling van de probleemstelling is dat 
hij zwijgt als een graf dat Hitler vanaf 20 februari 1920 niet luisterde naar geen enkel paus, Pius XII inclusief 
(ZHV-SVPB-NR.#107). En Pius XII (HF-Nr.#294) bekende dit expliciet op 5 oktober 1941(ZHV-SVPB-
NR.#108). Dit betekent dat een protest die 1.030 Joden niet tegenhoudt van deportatie, m.a.w. een protest vragen 
van dit type om (HF-Nr.#295) te verwachten dat dit de 1.030 Joden bevrijd is een contradictie (ZHF-IC-Nr.#92) 
met wat de primaire bronnen leren over dit probleem! 
De tweede historische fout (HF-Nr.#296) van Dirk Verhofstadt in de voorstelling van de probleemstelling is 
dat hij zwijgt als een graf dat voor ieder protest dat Pius XII deed ten gunste van de Joden dat daardoor Hitler 
zijn woede afreageerde op de Joden en hun lot nog erger maakte (ZHV-SVPB-NR.#215). Zodoende zou (HF-
Nr.#297) een protest van dit type eenduidig enkel het aantal gedode Joden in Rome verhoogd hebben (ZHV-
SVPB-NR.#214)!!  
Dirk Verhofstadt zwijgt hier als een graf dat Pius XII (HF-Nr.#298) als enige doelstelling heeft sinds 29 juni 
1941 en op dat ogenblik Joodse mensenlevens te redden concreet waar het (ZHV-SVPB-NR.#109) ging. En 
zeker niet nog hun leed te verhogen door nog meer Joden te laten doden door de Nazi’s als wraak voor een publiek 
direct protest! Dit bevestigde (HF-Nr.#299) nogmaals expliciet Pius XII op 2 juni 1943 (ZHV-SVPB-NR.#110)! 
Op 2 maart 2021 verklaarde Paolo Mieli op Rai-Tre-Storia dat de uitspraken van het type: waarom de paus 
op 18 oktober 1943, dus twee dagen na de razzia niet naar het station was gegaan om de vrijlating van meer dan 
duizend Joden om te vragen, enkel gewoon een uitdrukking is van het NIET weten wat Pius XII voor de razzia 
van 16 oktober voor de Joden deed, tijdens de razzia en erna! Zodoende is deze uitdrukking de facto een 
wezenskenmerk (HF-Nr.#300) voor iemand die het geschiedkundig onderwerp niet studeerde en daardoor een 
onrealistisch door de primaire bronnen verworpen conclusie fantaseert (HF-OPON-Nr.#14). 
Hier kan men alle 18 historische fouten opgesomd in 2.8.12 nog aan toevoegen voor zover nog niet vermeld 
zijn! 

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

164 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “professor István Deák, che si chiede perché il Papa non sia 
andato alla stazione nei due giorni successivi al raid per chiedere il rilascio di oltre mille ebrei.” 
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Bijlage 2.8.19: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling die hij in deze zin wil 
aanduiden volledig fout:  

“De meeste waarnemers zijn het eens over het nut van een mogelijke oppositie. Pater Brenninkmeijer meende 
dat het protest effectief zou zijn geweest: "Een persoonlijke tussenkomst van de paus bij deze gelegenheid zou 
waarschijnlijk een ongelooflijk effect hebben gehad en de arrestaties en de deportatie hebben vertraagd, maar 

de paus achtte dit ongepast."165 

Dit klopt niet! 
De eerste grove historische fout van Dirk Verhofstadt in de voorstelling van de probleemstelling is dat hij zwijgt 
als een graf dat Hitler (HF-Nr.#301) vanaf 20 februari 1920 niet luisterde naar geen enkel paus, Pius XII (ZHV-
SVPB-NR.#111) inclusief. En Pius XII bekende dit (HF-Nr.#302) expliciet op 5 oktober 1941(ZHV-SVPB-
NR.#112). Dit betekent dat een protest twee jaar later op 18 oktober 1943 NUL resultaat had. Dus hier is de 
onrealistische verwachting (HF-Nr.#303) van Dirk Verhofstadt in contradictie met wat de primaire bronnen 
(ZHV-TSSCZ-NR.#7) leren! 
De tweede zeer grove en zeer zware historische fout (HF-Nr.#304) van Dirk Verhofstadt is dat hij indien hij 
de ADSS echt grondig gelezen had, had hij in 2005 Pater Brenninkmeijer had gekritiseerd, dat deze de ADSS 
niet gelezen had. Anders had hij dat geweten! Zodoende bewijst Dirk Verhofstadt hier in dit geval de facto 
onkritisch te zijn (HF-ONOR-Nr.#11)!! 
De derde zeer grove en zeer zware historische fout (HF-Nr.#305) van Dirk Verhofstadt is dat zelf door zijn 
geformuleerde uitspraak bewijst de ADSS NIET gelezen te hebben (ZHV-ANEVG-NR.#4). Anders had hij dit 
document gewoon aangehaald! 
De vierde zeer grove en zeer zware historische fout (HF-Nr.#306) van Dirk Verhofstadt is dat blijkt ook het 
NSDAP-programma van Hitler punt 24 (HF-NHAISPL-Nr.#2) en 25 (HF-Nr.#307) niet gelezen (HF-
NHAISPL-Nr.#3) te hebben. Zou hij dit wel gedaan hebben dan had Dirk Verhofstadt spelenderwijze aan Pater 
Brenninkmeijer kunnen uitleggen waarom Hitler niet luistert naar geen enkele paus Pius XII inclusief. 
De vijfde zeer grove en zeer zware historische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij in zijn met woorden 
“waarschijnlijk (1) een ongelooflijk (2) effect hebben gehad en de arrestaties en de deportatie hebben vertraagd 
(3)“  3 maal (HF-Nr.#308) overdrijvend (HF-OD-Nr.#3) misleidend onhistorische scenario’s droomt (HF-
Nr.#309) (HF-OD-Nr.#4) en tovert (HF-Nr.#310) (HF-OD-Nr.#5) die tot het rijk van de fanta-storia en 
sprookjes behoren en door de realiteit van de internationale primaire bronnen research als onhistorisch verworpen 
zijn. Het is nu eenduidig irreversibel al bekend dat Hitler niet luisterde naar veroordelingen en voor iedere 
veroordeling de Joden nog meer folterde en vermoorde! Deze realiteit zwijgt (HF-Nr.#311) Dirk Verhofstadt als 
een graf (ZHV-PHDTR-NR.#42)!!!!! Inderdaad de tijd van de academische dromers is voorbij!!!! 
Een grove fout van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#312) is dat hij hier een secundaire bron van 2005 dus 17 jaren 
geleden neemt als referentie voor de presentatie van het probleem. Zo bewijst Dirk Verhofstadt over deze vraag 
nog 17 jaar achter (HF-VJASO-Nr.#10) te staan op de laatste stand van zake van het internationale onderzoek! 
Zo bewijst (HF-Nr.#313) ook de facto Dirk Verhofstadt ook voor deze vraag niet op de hoogte te zijn van de 
internationale actuele stand van het onderzoek van de primaire bronnen (HF-NHASIL-Nr.#14)!!!! 
 

                                                             

165 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “La maggior parte degli osservatori concorda sull'utilità di una possibile 
opposizione. Padre Brenninkmeijer credeva che la protesta sarebbe stata efficace: "Un intervento personale del Papa in questa 
occasione avrebbe probabilmente avuto un effetto incredibile e ritardato gli arresti e la deportazione, ma il Papa lo aveva giudicato 
inappropriato.” 
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Bijlage 2.8.20: 
Dirk Verhofstadt presenteert de probleemstelling die hij in deze zin wil 

aanduiden volledig fout: 
 “De bekende historicus Ian Kershaw heeft ernstige vragen bij het stilzwijgen van de Paus over de deportaties 
van de Romeinse Joden: "Het is allesbehalve ondenkbaar dat de Duitse bezetters, onzeker over hun reactie, de 

hele operatie zouden hebben afgeblazen als de Paus een krachtig en ondubbelzinnig protest had laten horen. Ze 
verwachtten zo'n protest. Het is er nooit van gekomen.""166 

Dit klopt niet! 
 
De eerste zeer zware historische fout (HF-Nr.#314) van Dirk Verhofstadt hier is dat hij hier de vraagstelling 
over dit probleem formuleert zoals de vraag in 2000 gesteld werd dus 22 jaren geleden, zonder het antwoord te 
geven dat de internationale research al lang op deze vraag gegeven heeft. Dus die vraag is al lang eenduidig 
opgelost. Hiermede loopt voor (HF-VJASO-Nr.#11) dit argument Dirk Verhofstadt 22 jaren achter op de actuele 
internationale stand van het onderzoek. 
De tweede zeer zware onacademische historische (HF-Nr.#315) fout van Dirk Verhofstadt, is dat hij 
geschiedenis wil schrijven gebaseerd, niet op primaire bronnen (HF-OPON-Nr.#15), maar op relatief “bekende” 
namen. Iedereen kan over iedereen schrijven dat hij bekend is. Bekend wil nog niet zeggen dat de persoon 
historische betrouwbaar voor iedere uitspraak die hij doet. Dit is een zeer onbetrouwbaar principe dat zich spijtig 
genoeg voor de Dirk Verhofstadt juist in dat geval als volledig onbetrouwbaar en verworpen door de primaire 
bronnen bewezen is. Voor de “bekende historicus in 2000 was het onbekend wat nu in 2022 voor de internationale 
research bekend is. 
De derde zeer zware historische fout (HF-Nr.#316) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat er 
nu in 2022 al bijna honderd verschillende voorbeelden bekend zijn, zo niet al veel meer, van primaire bronnen 
die aantonen dat protesteren tegen Hitler, Hitler niet van mening doet veranderen, doch enkel de foltering van de 
gevangene Joden doet (ZHV-SVPB-NR.#113) verhogen! 
De vierde zeer zware historische fout (HF-Nr.#317) van Dirk Verhofstadt is dat hij met zijn formulering van 
de probleemstelling aantoont dat hij niet top de hoogte is van de actuele literatuur over dit (HF-NHASIL-Nr.#15) 
onderwerp. Zo werkt men dan 100% onacademisch en nog minder historisch academisch! 
De vijfde zeer zware historische fout (HF-Nr.#318) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf er nu in 
2022 al zeer vele voorbeelden zijn waarbij Pius XII gans klaar Hitler (ZHV-SVPB-NR.#114) kritiseerde doch 
geen invloed had. Zodoende is deze bewering: “Het is allesbehalve ondenkbaar dat de Duitse bezetters, onzeker 
over hun reactie, de hele operatie zouden hebben afgeblazen als de Paus een krachtig en ondubbelzinnig protest 
had laten horen.” als (HF-Nr.#319) fanta-storia (ZHV-PHDTR-NR.#43) ontmaskerd en geklasseerd in het rijk 
van de sprookjes! 
De zesde zeer zware historische fout (HF-Nr.#320) van Dirk Verhofstadt is dat hij zich hier als heel naïef, 
onkritisch (HF-ONOR-Nr.#12) en te goed gelovig toont. Met deze onhistorische werkmethoden plaatst hij dan 
zelf zijn “Resoconto van 2020” in het genre van de fanta-storia, sprookjes en onbetrouwbare verworpen 
onhistorische propagandaslogan literatuur. 

                                                             

166 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il rinomato storico Ian Kershaw ha serie domande sul silenzio del Papa in 
merito alle deportazioni degli ebrei romani: "È tutt'altro che inconcepibile che gli occupanti tedeschi, incerti sulle loro reazioni, 
avrebbero annullato l'intera operazione se il Papa avesse fatto una protesta forte e inequivocabile avevo sentito. Si aspettavano una 
simile protesta. Non arrivò mai." 
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De zevende zeer, zeer, zware onacademische historische fout (HF-Nr.#321) van Dirk Verhofstadt en ook deze 
“bekende Kershaw” is dat ze historische conclusies zeggen over het gedrag van Pius XII  zonder eerst de primaire 
bronnen gezien te hebben en (HF-OPON-Nr.#16) nog minder bestudeerd. Dit zeer harde onaangename oordeel 
is intrinsiek verbonden aan de onwetenschappelijk historische methode die Dirk Verhofstadt hier praktiseert. 
Men kan hier nog zeer velen van de 18 zware historische fouten van 2.8.12 aan toevoegen die met deze 
probleemstellig te doen hebben. 

Bijlage 2.8.21: 
Dirk Verhofstadt is volledig contradictorisch met zichzelf in het presenteren 

van de feiten. Hij schrijft dat  

“De bekende historicus Ian Kershaw” beweert dat Hitler en de Nazi’s: “Verwachtten van Pius XII een 
gelijkaardige veroordeling”, en vier regels veder schrijft dezelfde Dirk Verhofstadt dat Hitler en de Nazi’s 

“met zekerheid geen veroordeling” van Pius XII verwachtten!167 

Dit klopt niet! 
 
De eerste zeer zware historische fout van Dirk Verhofstadt hier is dat hij eerst probeert iedereen wijs te maken 
dat Hitler van Pius XII een protest verwacht en direct daarna het tegengestelde beweert. Het minimumniveau van 
academisch onderzoek fundeert zich op het principe van de niet-contradictie” dat blijkbaar noch voor Dirk 
Verhofstadt, noch voor de ”bekende Kershaw, noch voor Saul Friedländer bekend schijnt te zijn: ze (HF-
Nr.#322) weerspreken alle (ZHF-IC-Nr.#13) 3 elkaar voor 100%. 
De tweede zeer zware onacademische historische (HF-Nr.#323) fout van Dirk Verhofstadt, is dat hij door zulk 
een publiek direct zichtbare 3 dubbele contradictie te schrijven, de facto aantoont lichtzinnige, simpel, goed 
gelovig, onkritische (HF-ONOR-Nr.#13) en onwetenschappelijke te werken! 
De derde zeer zware onacademische historische (HF-Nr.#324) fout van Dirk Verhofstadt, is dat hij hier 
aantoont niet meer te begrijpen over wat hij geschiedenis wil schrijven. Dirk Verhofstadt is hier slachtoffer van 
zijn onwetenschappelijke methode: hij wil geschiedenis schrijven gebaseerd op secundaire bronnen, van 
“bekende personen” die: “gedroomd hebben dat hun kat hun zei dat …!”. Dirk Verhofstadt toont hier aan de facto 
hiermee in contradictie (ZHF-IC-Nr.#14) te zijn met het basisprincipe van het academisch onderzoek: “exclusief 
primaire bronnen” Hier ligt de grote zwakte van de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt”. 
Deze toont eenduidig (HF-Nr.#325) en onweerlegbaar aan dat Dirk Verhofstadt NIET thuis is in de kennis van 
de oceaan aan primaire bronnen over (HF-NHAISPL-Nr.#4) Pius XII. Daarom maakt hij zo een Mount-Everest 
aan zware historische fouten!!!! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

167  Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il rinomato storico Ian Kershaw …: << … Si aspettavano una simile 
protesta.>> … << Hitler e i suoi aiutanti sapevano con certezza che il Papa non avrebbe protestato>>” 
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Bijlage 2.8.22: 
Dirk Verhofstadt is volledig contradictorisch met zichzelf in het presenteren 

van de feiten. Hij schrijft dat 
 “Het is dan ook niet verwonderlijk dat pater Giacomo Martegani, redacteur van Civiltà Cattolica, het 

Italiaanse tijdschrift van de jezuïeten, op 1 november 1943 aan zijn medewerkers meedeelde: <<Wat de 
betrekkingen met de Duitsers betreft, is er tot dusver geen reden tot klagen en de beloofde garanties moeten ook 

in de toekomst gelden...>>".168 
Dit klopt niet! 

 
De eerste zeer zware historische fout (HF-Nr.#326) van Dirk Verhofstadt hier is dat hij hier niet uitlegt dat dit 
in contradictie (ZHF-IC-Nr.#15)  is met de realiteit: “Hoe kan men tevreden zijn als door de razzia van de Nazi’s 
1.030 Romeinse Joden de dood zijn in-getransporteerd, waar bij Pius XII juist voor de razzia 500 Joden 
bescherming geeft in 49 Romeinse kloosters, in de namiddag na de razzia 248 Romeinse gearresteerde vrij krijgt 
van de deportatie en zo hun leven van de zekere dood die hen daar wachtte, dan Pius XII die 236 interventies 
deed om gearresteerde Joden vrij te krijgen?” Zo weerleggen (HF-Nr.#327) de primaire bronnen (ZHV-TSSCZ-
NR.#8) volledig deze simpele bewering van Dirk Verhofstadt.  
De tweede zeer zware historische fout (HF-Nr.#328) van Dirk Verhofstadt is dat hij lichtzinnig een secundaire 
bron – citaat gevonden (ZHV-GSBWHPBW-NR.#5) in een boek in 2005 - als zogenaamd historisch 
betrouwbaar aannam. Doch spijtige genoeg iedereen mag schrijven wat hij wil over zijn kat die gedroomd heeft. 
Maar omdat hij dit geschreven heeft en gepubliceerd betekent dit nog lang niet dat het historisch waar zou zijn. 
Zo wordt opnieuw Dirk Verhofstadt het slachtoffer van zijn fout onhistorische methode: geschiedenis schrijft 
men NOOIT aan de hand van secundaire bronnen. Maar enkel op primaire bronnen dan maakt men zulk een 
affront niet mee! Het ligt voor de hand dat zulk een persoon pater Giacomo Martegani in tijd juist het omgekeerde 
gezegd dan dat wat Dirk Verhofstadt hem hier in de mond legt! 
 De derde zeer zware historische fout (HF-Nr.#329) van Dirk Verhofstadt is dat hij lichtzinnig en onkritisch 
(HF-ONOR-Nr.#14) met zogenaamde historische uitspraken omgaat. Dit reduceert en ondergraaft zijn 
“Resoconto van 2020” tot een historisch onbetrouwbaar pamflet dat thuishoort in het genre va de fanta-storia en 
sprookjes. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

168 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Non sorprende quindi che padre Giacomo Martegani, direttore della 
Civiltà Cattolica, la rivista gesuita italiana, annunciò ai suoi associati il 1 ° novembre 1943: "Per quanto riguarda i rapporti con i 
tedeschi, non c'è motivo di lamentarsi finora, e le garanzie promesse dovrebbero valere anche per il futuro.” 
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Bijlage 2.8.23: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van de feiten. 

 Hij schrijft dat  
“Vier dagen na de bevrijding van Rome ontving Pius XII generaal Clark en vroeg: "Hoelang blijft u hier? Ik 

vrees dat uw aanwezigheid represailles van de Duitsers zal uitlokken."169 
Dit klopt niet! 

 
De eerste historische fout (HF-Nr.#330) van Dirk Verhofstadt is dat hij lichtzinnig en onkritisch (HF-ONOR-
Nr.#15) de inhoud van een gefantaseerde (HF-Nr.#331) secundaire bron van 1975 als een echte uitspraak van 
Pius XII aanneemt. Men kan Pius XII in de mond leggen wat hij wil (ZHV-GSBWHPBW-NR.#6). Vele primaire 
bronnen uit die tijd weerspreken volledig deze uitspraak. Dat het hier gaat om een vervalste uitspraak die Pius 
XII ZEKER niet gezegd heeft, bewijst ook het feit dat daarna Dirk Verhofstadt dit gebruikt om Pius XII te 
kritiseren. Een onwetechappelijke methode die hij in de “Resoconto van september 2020” al dikwijls toepaste!!! 
De tweede historische fout (HF-Nr.#332) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier verzwijgt dat Rome in de eerste 
7 dagen na de bevrijding dus van 5 juni 1944 tot 11 juni 1944 door de USA-air force nog 5 malen werd 
gebombardeerd (ZHV-SVPB-NR.#115). Dus geen angst voor represailles van de Nazi’s (HF-Nr.#333) maar 
wel angst voor de 141 bombardementen van de USA Air Forces op Rome en directe periferie (ZHV-TSSCZ-
NR.#9) van 17 mei 1943 tot 11 juni 1944 uitvoerden!!! 
Dirk Verhofstadt verzwijgt (HF-Nr.#334) als een graf dat de Duitsers Rome verlaten hadden op 4 juni 1944, wat 
juist de dag van het afsluiten van het bijzonder octaaf was van het gebed aan La Madonna del Divino Amore. 
(ZHV-SVPB-NR.#116). Een van de weinige agressies die de Nazi’s deden bij het verlaten van Rome was het 
beschieten van het Latheranen Paleis. 
Het probleem (HF-Nr.#335) van Pius XII was niet gewezen represailles van de Duitsers nadat de USA hier was, 
maar (ZHF-IC-Nr.#12) wel of Rome een slagveld werd tussen de Nazi-Duitsers en de geallieerden. 
Rome (HF-Nr.#336) had al op 4 juni 1944 136 bombardementen gehad van voornamelijk de USA, zodoende 
indien de Nazi-Duitsers nog 1 beschieting zouden doen, als vergelding, als ze het zouden doen. Daar lag (ZHF-
IC-Nr.#16) “nul”interesse”. 
De derde historische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij lichtzinnig en onkritisch (HF-OPON-Nr.#17) fanta-
storia, zoals Liliane Picciotto dit noemt, voor geschiedenis houdt. De grote fout van Dirk Verhofstadt hier is dat 
hij dit citaat had moeten aanklagen als een vervalsing van de geschiedenis. De onzin van deze gefantaseerde 
bewering druipt ervan af!!! 
 

 
 

 
 

 

                                                             

169 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Quattro giorni dopo la liberazione di Roma, Pio XII ricevette il 
generale Clark e chiese: “Per quanto tempo starai qui? Temo che la tua presenza provocherà ritorsioni da parte dei tedeschi.” 
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Bijlage 2.8.24: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van de feiten. 

 Hij schrijft dat 

“Hij vreesde dat de Eeuwige Stad gebombardeerd zou worden (ook al hadden de geallieerden het luchtruim 
bijna volledig gecontroleerd), dat zwarte soldaten in de stad zouden opereren."170 

Dit klopt niet! 

 
De eerste historische fout (HF-Nr.#337) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier een onhistorische uitspraak doet 
die volledig fout (ZHV-TSSCZ-NR.#10) is. Dirk Verhofstadt beweert dat Pius XII vreesde dat de “Eeuwige 
Stad gebombardeerd zou worden” en Dirk Verhofstadt blijkt niet te weten dat Rome in 12 maanden van 17 mei 
1943 tot 11 juni 1944 141 malen gebombardeerd is geworden. Zodoende (HF-Nr.#338) is deze gefantaseerde 
“vrees” uitgevonden, enkel maar een oppervlakkige (HF-OPON-Nr.#18) uitdrukking, dat Dirk Verhofstadt de 
geschiedenis van Rome in de oorlog niet kende en nog minder bestudeerde. 
De tweede historische fout (HF-Nr.#339) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier aantoont niet op de hoogte te zijn 
van de actuele stand van het (HF-NHASIL-Nr.#16) onderzoek over het thema dat hij bespreekt. 
De derde historische fout (HF-Nr.#340) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier een contradictie (ZHF-IC-Nr.#17) 
schrijft: “Hij vreesde dat de Eeuwige Stad gebombardeerd zou worden (ook al hadden de geallieerden het 
luchtruim bijna volledig gecontroleerd).” De zin door Dirk Verhofstadt tussen haakjes geschreven is niet van die 
aard dat het de vrees wegneemt, daar deze zin de mogelijkheid openlaat dat er iets gebeurt: bijna volledig is NIET 
helemaal, dus laat de mogelijkheid open. Zodoende is Dirk Verhofstadt fout in het gebruik van “ook al” daar 
deze eist dat er een bewijszin zou komen die die vrees wegneemt: het woord dat op “ook al” hier zou passen was 
“luchtruim HELEMAAL gecontroleerd.  Dan was de zin door Dirk Verhofstadt juist geformuleerd en de vrees 
eenduidig ongegrond. Dus hier begaat Dirk Verhofstadt een drogreden: een zeer zware fout in de logica van 
argumenteren. 
De vierde historische fout (HF-Nr.#341) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier aantoont dat hij niet zeker is van 
zijn zaak omdat hij het argument NIET bestudeerd (HF-OPON-Nr.#19) heeft. 
De vijfde zeer zware historische fout (HF-Nr.#342) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier schrijft dat de “Nazi’s 
= zwarte soldaten” nog zouden opereren in Rome. Die zijn al sinds 4 dagen volledig weg. Dus kunnen niet meer 
opereren. Zeer zware logische tweede extra contradictie fout (ZHF-IC-Nr.#70) en ook historische fout: “ze 
kunnen NIET OPEREREN IN de stad, doch enkele bombarderen”. Dit drukt uit dat Dirk Verhofstadt hier 
aantoont volledig niet meer te begrijpen over wat hij wil schrijven: zodoende plaatst hij zo zichzelf buiten spel 
en marginaal en verklaart zo de facto de “Resoconto van september 2020” als volledig ongeloofwaardig, 
onbetrouwbaar en fanta-storia. De schrijver toont hier in dit onderwerp de facto aan zelf niet meer te begrijpen 
over wat en wat hij schrijft!!!! 
 

 
 
 
 

                                                             

170 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Temeva che la città eterna sarebbe stata bombardata (anche se gli Alleati 
avevano quasi completamente controllato lo spazio aereo), che i soldati neri avrebbero operato in città.” 
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Bijlage 2.8.25: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van de eerste conclusie: 

 “Ten eerste was de paus, evenals het gehele Duitse episcopaat, zich bijzonder bewust van de misdaden van het 
Nazi-regime, zowel vóór als tijdens de Tweede Wereldoorlog. Het was bekend dat de Joden in Duitsland, en later 
in de door de Nazi’s bezette gebieden, het slachtoffer waren van massale discriminatie, repressie, vervolging, 
verdrijving en uiteindelijk vernietiging, zowel de facto als bij wet."171 
Dit klopt niet! 
De eerste historische fout (HF-Nr.#343) van Dirk Verhofstadt is dat hij in zijn eerste conclusie volledig zwijgt 
als een graf en achterhoudt (ZHV-SVPB-NR.#117) dat een massa van primaire bronnen eenduidig, irreversibel 
en onbetwistbaar getuigt en bewijst dat (HF-Nr.#344) Pius XII als Eugenio Pacelli vanaf 1 januari 1890 tot 9 
oktober mei 1958 de Joden verdedigde, hielp, beschermde, deportaties al vanaf 6 februari 1916 veroordeelde 
(ZHV-SVPB-NR.#118), het Nazi-geweld (HF-Nr.#345)  tegen de Joden scherp veroordeelde (ZHV-SVPB-
NR.#119), de (HF-Nr.#346)  Polen beschermde (ZHV-SVPB-NR.#120), hielp en verdedigde tegen het Nazi-
geweld, en tenslotte (HF-Nr.#347) Hitler, de Nazi’s, 10 verschillende punten van het NSDAP – Nazi- programma 
en het Nazi-geweld zeer scherp kritiseerde en veroordeelde vanaf 14 november 1923 tot (ZHV-SVPB-NR.#121) 
9 oktober 1958.  
De tweede zeer zware historische fout (HF-Nr.#348) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier in de formulering van 
de eerste conclusie irreversibel en onbetwistbaar aantoont en bekend dat hij noch meester is van, noch zelfs de 
actuele stand van de internationale dynamische research van het primaire bronnen kent over (HF-NHAISPL-
Nr.#5) Pius XII. Het niet voorkomen van deze info in zijn “Resoconto van september 2020” duidt dit acuut 
probleem in zijn “Resoconto van 2020” direct aan. 
De derde zeer zware historische fout (HF-Nr.#349) van de “Resoconto van september 2020” van Dirk 
Verhofstadt is dat de formuleringen en presentaties van de verschillende argumenten voor het grootste deel van 
7 tot 60 jaren achterlopen (HF-VJASO-Nr.#12) op de actuele internationale stand van het onderzoek! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

171 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Temeva che la città eterna sarebbe stata bombardata (anche se gli 
Alleati avevano quasi completamente controllato lo spazio aereo), che i soldati neri avrebbero operato in città.” 
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Bijlage 2.8.26: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van de tweede conclusie:  

“Ten tweede stond het Vaticaan toe dat de Duitse en Oostenrijkse bisschoppen samenwerkten met het Nazi-
regime, om de strijd en de successen van Hitler tegen de westerse landen en de Sovjet-Unie aan te moedigen en 

te vieren."172 

Dit klopt niet! 
De eerste historische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij in deze tweede conclusie volledig zwijgt als een graf 
en achterhoudt (HF-Nr.#350) dat een massa van primaire bronnen eenduidig, irreversibel en onbetwistbaar 
getuigt en bewijst (ZHV-SVPB-NR.#122) dat Pius XII als Eugenio Pacelli, en als Nuntius en als Staatssecretaris 
vanaf 14 november 1923 tot 8 mei 1945 de samenwerking van de Katholieken met Nazi’s steeds streng 
veroordeeld heeft. Hierbij bestaan zeer vele voorbeelden door alle perioden uit!!!! Enkele voorbeelden: (HF-
Nr.#351) excommunicatie in Duitsland van 1925 tot 1930 van de katholieken (ZHV-SVPB-NR.#123) die Nazi’s 
werden, 1935: (HF-Nr.#352) samenwerking van katholieken met Nazi’s expliciet verboden door Kardinaal 
Staatssecretaris Eugenio Pacelli (ZHV-SVPB-NR.#124), Juni 1938: (HF-Nr.#353) expliciete publieke 
veroordeling door Kardinaal Staatssecretaris Eugenio Pacelli van (ZHV-SVPB-NR.#125) de Kardinaal van 
Wenen Theodor Innitzer die de “aansluiting van Oostenrijk met Nazi-Duitsland in maart 1938 ” publiek had toe 
gejubeld. In de lange gesprekken met al de Duitse kardinalen, begin maart 1939 verklaart eenduidig de nieuwe 
Paus Pius XII aan zijn kardinalen dat de (HF-Nr.#354) strategie die te nemen is tegen Hitler en het Nazisme is 
de publieke strijd om de belangen van de kerk te verdedigen tegen Hitler en de Nazi’s in. Dit is weg die Pius XII 
aanwijst en wil volgen en op de welke hij impliciet de facto uitnodigt dat alle kardinalen (ZHV-SVPB-NR.#126) 
ook deze instructie leven en volgen voor de tijd die daarop volgt.  
De tweede historische zeer zware principiële fout (HF-Nr.#355) van Dirk Verhofstadt is dat hij in zijn studeren 
en bestuderen nog niet begrepen heeft dat een veroordeling van Pius XII eenmaal uitgesproken oneindig lang 
geldig blijft, dus niet stopt (HF-OPON-Nr.#57). Dit betekent dat ik op iedere ogenblik van iedere dag vanaf 1 
september 1939 tot 8 mei 1945 de som aan geldende veroordelingen uitgesproken tot op dat ogenblik heb + de 
nieuwe op die dag op dat ogenblik uitgesproken. DIT FUNDAMENTEEL MINIMUM EVIDENT EN 
TRIVIAAL BAZIS PRINCIPE NIET IN REKENING GEBRACHT  TE HEBBEN IN DE HELE “Resoconto 
van 2020” van Dirk Verhofstadt is zijn zwaarste fout in heel de “Resoconto van 2020”. Dit betekent dat Dirk 
Verhofstadt is begonnen met het foute uitgangspunt van zijn onderzoek en daarom slaat hij historisch gezien non-
stop de bal fout en vervalst hij zelfs historische teksten zoals we nog zullen zien om die om te vormen naar zijn 
foute uitgangspunt: dit alles natuurlijk “klopt niet” en is exponentieel kwadratisch volledig FOUT!!!!! 
De derde historische zeer zware fout (HF-Nr.#356) van Dirk Verhofstadt is dat hij het volgende feit schrijft: 
“Het Vaticaan toestond dat de Duitse en Oostenrijkse bisschoppen samenwerkten met het Nazi-regime, om de 
strijd en de successen van Hitler tegen de westerse landen en de Sovjet-Unie aan te moedigen en te vieren!” Deze 
100% foute formulering van Dirk Verhofstadt wordt volledig door de primaire bronnen weerlegt als historisch 
onjuist en (ZHV-TSSCZ-NR.#11) verworpen. Het is in het totaal niet zo dat Pius XII toestond dat “de Duitse en 
Oostenrijkse bisschoppen samenwerkten met het Nazi-regime”. Hier (HF-Nr.#357) zijn bisschoppen en 
kardinalen aan het handelen in ongehoorzaam aan en in contradictie (ZHF-IC-Nr.#18) met de instructies van 
Pius XII en Eugenio Pacelli. De veroordeling door Eugenio Pacelli uitgesproken van deze collaboratie zij non-
stop geldig gedurende de hele 6 jaren oorlogstijd! 
De vierde zeer zware historische fout (HF-Nr.#358)  van Dirk Verhofstadt is dat de facto uit zijn formulering 
blijkt dat hij zwijgt als een graf dat in de Katholiek Kerk in die 6 oorlogsjaren, de overgrote meerderheid van de 
                                                             

172 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “In secondo luogo, il Vaticano ha permesso ai vescovi tedeschi e 
austriaci di cooperare con il regime Nazista, incoraggiare e celebrare le lotte e le conquiste di Hitler contro i paesi occidentali e 
l'Unione Sovietica.” 
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bisschoppen en kardinalen en bisschoppen trouw zijn aan de lijn van Pius XII in samenwerking (ZHV-SVPB-
NR.#127) tegen de Nazi’s en dat slechts enkele bisschoppen en kardinalen ongehoorzaam zijn aan de instructies 
van Paus Pius XII, en door deze ontrouw al de facto veroordeeld zijn door de veroordelingen die Pius XII als 
Eugenio Pacelli over deze veroordeeld  samenwerking reeds heeft uitgesproken! 

Bijlage 2.8.27: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van het eerste deel van zijn 

derde conclusie: 

“Ten derde hebben de paus en de meeste Duitse bisschoppen nooit gezegd dat wat Hitler en de Nazi’s deden, 
voor of tijdens de oorlog, fundamenteel immoreel was."173 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zeer zware historische fout (HF-Nr.#359)  van Dirk Verhofstadt is dat hier de facto aantoont en zelf 
bevestigt dat hij nog niet eens kent de primaire bronnen over Pius XII als Nuntius in Duitsland, die al in januari 
1930 gepubliceerd werden (HF-NHAISPL-Nr.#6) waarin Pius XII als Nuntius in Duitsland 326 malen (HF-
Nr.#360)  Hitler en zijn Nazi-programma en Nazi-geweld veroordeeld en gestigmatiseerd heeft als onchristelijk, 
immoreel (ZHV-SVPB-NR.#128), als (HF-Nr.#361) kardinaal staatssecretaris 200 uitspraken, kritieken en 
veroordelingen tegen Hitler en het NSDAP-program en het Nazi-geweld, waarvan al 11 oktober 1930 expliciet 
in de L’Osservatore Romano over deze veroordelingen herhaalde (ZHV-SVPB-NR.#129). En als paus (HF-
Nr.#362) gaat hij 7.226 malen deze veroordelingen (ZHV-SVPB-NR.#130).174 Zulk een type (HF-Nr.#363) van 
onhistorische beschuldiging (ZHV-TSSCZ-NR.#12) maakt bij niemand nog enige indruk, enkel misschien nog 
bij Dirk Verhofstadt die zelf niet eens geloofd wat hij schrijft, zodoende is er niemand nog die deze onhistorische 
gefantaseerd fabel geloofd. Deze onhistorische fanta-storia is al lang naar het rijk van de sprookjes gestuurd. 
De tweede zeer zware historische fout (HF-Nr.#364) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier aantoont NIET de 
actuele internationale literatuur (HF-NHASIL-Nr.#17) te kennen over dit onderwerp. 
De derde zeer zware historische fout (HF-Nr.#365) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier opnieuw bevestigd zeer 
lichtzinnig en oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#20) te werk te gaan in zijn poging om geschiedenis te schijven. 
Door zijn formuleringen van de probleemstellingen toont hij aan dat hij niet thuis is in de primaire literatuur 
waarover hij geschiedenis wil schrijven. En door dit hiaat slaat hij de bal voortdurend fout in zijn oordelen: bijna 
iedere conclusie van hem wordt door de primaire bronnen systematisch tegengesproken en onmiddellijk 
weerlegd. Zo wordt Dirk Verhofstadt slachtoffer van zijn eigen lichtzinnige en foute methode en strategie om 
onbetrouwbare geschiedenis te schrijven, en belanden zijn onhistorische foute conclusies voortdurend in het 
verticale klassement.  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

173 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Terzo, il Papa e la maggior parte dei vescovi tedeschi non hanno 
mai affermato che ciò che Hitler e i Nazisti fecero, sia prima che durante la guerra, era fondamentalmente immorale.” 
174 Supra 2.2.21.     
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Bijlage 2.8.28: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van het tweede deel van 

zijn derde conclusie: 

 “Integendeel. De paus zelf weigerde te spreken, zoals blijkt uit de brief van Pius XII aan bisschop Preysing 
van Berlijn van 30 april 1943."175 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#366) van Dirk Verhofstadt is dat deze 
conclusie die Dirk Verhofstadt hier schrijft, vrucht is van de 60ste vervalsing van de geschriften van Pius XII 
uitgevoerd in 59 manipulerende stappen176. Zodoende wordt deze onhistorische en valse conclusie, (ZHV-
TSSCZ-NR.#13) vrucht van een nooit geziene (HF-Nr.#367) zware vervalsing (ZHV-KUPLVC-NR.#17) door 
het internationaal publiek onmiddellijk verworpen.  
Het dramatische van deze vervalsing is dat Dirk Verhofstadt hiermede publiek aantoont zelf niet te geloven in 
wat hij vervalsend zelf schrijft en iedereen vraagt te geloven in de “Resoconto inetermedio van 2020” die zich 
baseert op vele onhistorische vervalsingen uitgevoerd door Dirk Verhofstadt. Zo declasseert en degradeert Dirk 
Verhofstadt zelf zijn “Resoconto van 2020” als een onhistorische propaganda pamflet vol met vervalsingen met 
doorgedachte en voorbedachte rade uitgevoerd (HF-Nr.#368) in contradictie (ZHF-IC-Nr.#19) met de 
geloofwaardigheid! Internationaal afgeraden als gewoon 1000% tijdsverlies. 
Hyper interessant voor het internationale wetenschappelijk onderzoek als een casestudie hoe een academicus in 
2020 vervalst en met welke methoden. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#369) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zelfs hier opnieuw bewust vervalst en met voorbedachten rade vervals voor de 61ste keer: deze referentie die 
hij beschrijft in voetnoot 103177 van zijn “Resoconto van 2020” bestaat gewoonweg niet. De posizione gaan hier 
voor zijn aangeduide reeks slechts van 101 tot 111 (ZHV-VAR-NR.#5). Hij duidt de lengte van het document 
zeer nauwkeurig aan: 8 bladzijden. Dus dit is niet uit de lucht gegrepen. Dirk Verhofstadt blijkt heel goed te 
weten wat hij juist wil vervalsen met voorbedachte en doorgedachte rade!178 
De derde zware historische fout (HF-Nr.#370) van Dirk Verhofstadt is dat hij door dit vals citaat te publiceren 
ook te kennen geeft dat hij onnauwkeurig (HF-OPON-Nr.#21) werkt. Dit maakt nog eens opnieuw alles wat hij 
zegt onbetrouwbaar: hij blijkt met de pet te gooien naar de onhistorische onwaarheid, of nog erger met een 
toevalsgenerator, en verkoopt deze onbetrouwbare fanta-storia als hoogst betrouwbare geschiedenis volgens Dirk 
Verhofstadt, die zijn eigen verhalen en sprookjes zelf niet geloofd! 
 

 
 
 
 

                                                             

175 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Anzi. Il Papa stesso ha rifiutato di parlare come evidenziato dalla lettera di Pio 
XII al vescovo Preysing di Berlino del 30 aprile 1943.” 
176 Supra 2.3.5.4.13.3.7. 
177 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: Voetnoot 103: “ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), 
Serie Germania Scatole, Posizione 125, f. 31-38” 
178 Supra 2.3.5.4.10. 
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Bijlage 2.8.29: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van het eerste deel van zijn 

vierde conclusie:  

“Ten vierde heeft de paus, die tot in detail op de hoogte was van de uitroeiing van de Joden, zich nooit in het 
openbaar uitgesproken tegen deze afschuwelijke misdaad, ondanks het feit dat verscheidene geestelijke en 

wereldlijke leiders hem hiertoe hadden uitgenodigd."179 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#371) van Dirk Verhofstadt is dat hij met 
deze conclusie zichzelf weerspreekt in een grote contradictie (ZHF-IC-Nr.#20): Dirk Verhofstadt zelf geeft zelfs 
5 voorbeelden dat Pius XII publiek het geweld tegen de Joden door Hitler en de Nazi’s gedaan veroordeelde 5 
maal het geweld van Hitler en de Nazi’s veroordeeld heeft: “Heeft Pius XII gezwegen? Nee, dat deed hij niet. Hij 
sprak”180. Dit besluit van Dirk Verhofstadt staat volledig in contradictie met zijn 4de conclusie en weerlegd deze 
volledig! Zodoende begaat Dirk Verhofstadt hier 5 maal een contradictie met zichzelf in zijn eigen tekst!!!! (HF-
Nr.#372) – (HF-Nr.#375) (ZHF-IC-Nr.#21) - (ZHF-IC-Nr.#24): 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#376) van Dirk Verhofstadt is dat hij zo 
de facto bewijst dat hij onnauwkeurig (HF-OPON-Nr.#22) en zeer oppervlakkig geen geschiedenis schrijft, doch 
fanta-storia, voor de lichtzinnige die zijn goedkope fabels goedgelovig geloofd. 
De derde zware historische fout (HF-Nr.#377) van Dirk Verhofstadt is dat hij door deze formulering van de 
probleemstelling aantoont (HF-NHASIL-Nr.#18) dat hij de actuele literatuur over de ze vraagstelling eenduidig 
niet kent. 
De vierde zeer zware fout (HF-Nr.#378) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat Pius XII als 
Eugenio Pacelli als priester reeds het geweld tegen de Joden veroordeelde vanaf 6 februari 1916: non stop – 
lineair: als Nuntius in Duitsland, als Kardinaal Staatssecretaris en als Paus: in het totaal 7.752 veroordelingen en 
kritieken die nu al bekend, geïdentificeerd en gecodeerd zijn (ZHV-SVPB-NR.#131).  Zonder hierbij te tellen al 
de nieuwe veroordelingen die men in de geopende archieven nog zal vinden. 
Een zeer zware fout (HF-Nr.#379) van Dirk Verhofstadt is dat hij bewust het tegengestelde (ZHV-PHDTR-
NR.#44) zegt dan dat wat de vele primaire bronnen betuigen! 

 

 
 
 
 
 
 
 

                                                             

179 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “In quarto luogo, il papa, che aveva una conoscenza dettagliata dello 
sterminio degli ebrei, non ha mai parlato pubblicamente contro questo orribile crimine, nonostante il fatto che diversi leader spirituali 
e secolari lo abbiano invitato a farlo.” 
180 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Discorso di Natale 1942: “Pio XII è rimasto in silenzio? No, non è 
stato così. Parlò” 
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Bijlage 2.8.30: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van deze conclusie: 

“De volledig open archieven over Pius XII leveren nog geen nieuwe inzichten op."181 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#380) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier 
vervalst als een graf dat er sinds 24 september 2020 reeds 2.800 nieuwe documenten gevonden zijn en bekend 
(ZHV-KRPBLVC-NR.#1) gemaakt door Johan Ickx: de Pacelli-list die bewijzen dat Pius XII inderdaad de 
Joden hielp. Dit 7 maanden na de bekendmaking bewust verzwijgen is bewust vervalsing van de internationale 
status van de research over de primaire bronnen van Pius XII.  
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#381) van Dirk Verhofstadt is dat zijn 
uitspraak volledig opnieuw totaal weerlegd en tegengesproken werd door de bekendmaking in mei 2021 van 
Huber Wolf van 15.000 andere nieuwe documenten die hij en zijn medewerkers gevonden hadden (ZHV-
KRPBLVC-NR.#2) die opnieuw nog eens bevestigen en bewijzen dat Pius XII inderdaad Joden hielp. Dit had 
Dirk Verhofstadt op 10 december 2021 moeten weten!!!!!!!! 
De derde zware fout (HF-Nr.#382) van Dirk Verhofstadt is dat hij door de formulering van zijn uitspraak 
aantoont en zegt over zichzelf de facto dat hij niet op de hoogte (HF-NHASIL-Nr.#19) is van de actuele 
internationale literatuur over dit argument. 
De vierde zware fout (HF-Nr.#383) van Dirk Verhofstadt is dat hij door de formulering van zijn uitspraak 
aantoont en zegt over zichzelf de facto dat hij het argument over wat hij wil spreken totaal niet blijkt te begrijpen! 
Hij is met zijn uitspraak in volle contradictie (ZHF-IC-Nr.#25) met de realiteit dat er sinds de opening van de 
archieven op 2 maart 2020 al 17.800 Nieuwe documenten gevonden zijn die bewijzen hoe Pius XII de Joden die 
om hulp vroegen, hielp!!!! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

181 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Gli archivi completamente aperti su Pio XII non forniscono ancora 
nuove intuizioni.” 
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Bijlage 2.8.31: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van deze conclusie:  

“Vele documenten waren reeds bekend en andere voegen nauwelijks iets toe."182 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#384) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier 
aantoont tot zijn zwaar nadeel dat inderdaad de vele documenten van de ADSS  internationaal bekend waren, 
doch hun inhoud blijkt spijtig genoeg in contradictie met Dirk Verhofstadt door (ZHF-IC-Nr.#26) hem niet 
bekend te zijn. Dit bewijst zijn formulering van de probleemstelling. Daarom is dit een uitdrukking (HF-Nr.#385) 
dat hij eenduidig aangeeft NIET op de hoogte te zijn van de actuele internationale stand van de Pius XII research 
literatuur (HF-NHASIL-Nr.#20) over dit onderwerp.  
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#386) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier 
aantoont te oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#23) te zijn en niet begrepen te hebben van het onderwerp over wat hij 
spreekt. Zijn oordeel is 1000% fout! 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#387) van Dirk Verhofstadt is dat hij niet 
blijkt te begrijpen dat 17.800 nieuwe documenten die in het archief gevonden zijn en bewijzen dat Pius XII de 
Joden effectief (ZHV-PHDTR-NR.#46) hielp een heel grote verhoging is van de al lang vastliggende conclusie 
dat Pius XII inderdaad de Joden hielp en Hitler veroordeelde! 
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#388) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier 
bewijst dat hij hoogst onacademisch en nog minder historisch te werk ging: hij schrijft een conclusie, zonder 
onderzoek (HF-OPON-Nr.#24) te hebben verricht en daardoor wordt hij door de geweldige nieuwe vondst van 
17.800 nieuwe documenten door Johan Ickx en Hubert Wolf ontmaskerd. 
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#389)  van Dirk Verhofstadt is dat hij hier 
bewijst dat hij zeer oppervlakkig, onwetenschappelijk te werk gaat: lichtzinnig (HF-OPON-Nr.#58) gooit hij 
met zijn klak naar de hoogst onhistorische onwaarheid, en schrijft zijn fantasie en droombeelden neer als 
onbetrouwbare verworpene fanta-storia, die door de massa van meer als 21.067 primaire bronnen direct naar het 
rijk van de onhistorische sprookjes en de goedkope fabels verwezen word! 
Een zeer zware fout (HF-Nr.#819) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier overdrijft (HF-OD-Nr.#6) in het 
minimaliseren, manipuleren en het vervalsen! 
Een zeer zware fout (HF-Nr.#390) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier eenduidig met voorbedachte en 
doorgedachte rade probeert sporen van vervalsing van de realiteit door hem gepleegd op deze wijze probeert uit 
te (ZHV-VVOUSV-NR.#8) wissen! 
 

 

 
 
 
 
 

                                                             

182 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Gli archivi completamente aperti su Pio XII non forniscono ancora nuove 
intuizioni. Molti documenti erano già noti e altri difficilmente aggiungono nulla.” 
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Bijlage 2.8.32: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren  

zijn subjectief lichtzinnig oordeel: 

“Het eindoordeel blijft negatief: de paus, die de morele plicht had zich uit te spreken, heeft dit niet of niet 
duidelijk gedaan, hetgeen honderdduizenden Joden het leven heeft gekost."183 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#391) van Dirk Verhofstadt is dat een 
oceaan aan primaire bronnen bewijst (ZHV-TSSCZ-NR.#14) dat Pius XII zijn morele plicht volledig gedaan 
heeft!  
Dirk Verhofstadt zwijgt hier als een graf (HF-Nr.#392) dat Pius XII Hitler,10 punten van het NSDAP-programma 
en het Nazi-geweld op zijn minst 7.526 malen publiek en in officiële documenten gekritiseerd en veroordeeld 
(ZHV-SVPB-NR.#132) heeft.  
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#393) van Dirk Verhofstadt is dat de 
nieuwe trend van studies exclusief gebaseerd op primaire bronnen in zijn oordeel over Pius XII zeer positief is: - 
Pius XII veroordeelde Hitler en hielp de Joden. Zo dient Dirk Verhofstadt zijn negatief oordeel te veranderen. 
Doch hij doet het niet. Zodoende is Dirk Verhofstadt met zijn standpunt in contradictie (ZHF-IC-Nr.#72) met 
wat de massa (HF-Nr.#394) aan primaire bronnen in 2021 betuigen (ZHV-TSSCZ-NR.#15). 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#395) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt 
als een graf dat Hitler al vanaf 20 februari 1920 naar geen enkele paus luisterde en dit zelfs stileerde in punt 24 
van het NSDAP-programma (ZHV-SVPB-NR.#213). Dirk Verhofstadt zwijgt als (HF-Nr.#396) een graf dat 
Pius XII zelf al schriftelijk bevestigde op 5 oktober 1941 dat hij (ZHV-SVPB-NR.#133) geen enkele invloed 
had op Hitler. 
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#397) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat ook de USA-regering- en dus inclusie de zeer zwakke Britse regering die op dat ogenblik 
gewoon probeerde de zeer zware Nazi-druk te overleven en ook de internationale Engelstalige Joodse organisaties 
- op 28 november 1941 toe gaf onmachtig (ZHV-SVPB-NR.#134) te zijn om de Polen in Polen en dus inclusief 
de Joden in Polen – te helpen! 
Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf (HF-Nr.#398) dat vanaf 3 december 1941 tot 8 mei 1945 was de enigste 
methode om de Polen en inclusief de Joden te kunnen helpen, zeiden de Pools generaals, door met militair 
wapengeweld Polen van de Nazi’s en Hitler tirannie te (ZHV-SVPB-NR.#212) bevrijden.  
Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf (HF-Nr.#399) dat in de afwachting van de bevrijding was de enigste 
mogelijkheid die voor Pius XII openlag: nog niet door Hitler en de Nazi’s gevangen Joden financieel te helpen 
en te verstoppen waar het mogelijk was tot betere tijden. En dit heeft Pius XII en de katholieke kerk 1000% 
gedaan. Dit bewijzen eenduidig en irreversibel een massa (ZHV-SVPB-NR.#135) aan primaire bronnen. 
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#400) van Dirk Verhofstadt is de 
contradictie (ZHF-IC-Nr.#71) met de normale logica die hij maakt: van iemand die geen invloed heeft op Hitler, 
kan men ook niet verwachten dat deze verantwoordelijk is voor wat Hitler doet. Dus die 6 miljoenen Joden die 
vermoord zijn staan exclusief op rekening van Hitler en de Nazi’s.  
De zesde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#401) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt 
als een graf dat de Nazi’s en hun bondgenoten in de verschillende marionettenregeringen in de door de Nazi-

                                                             

183 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il verdetto finale rimane negativo: il papa, che aveva il dovere morale di parlare, 
né lo fece o lo fece chiaramente, il che costò la vita a centinaia di migliaia di ebrei.” 
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bezette gebieden (ZHV-SVPB-NR.#136) eenduidig bevestigden dat zij het standpunt van Pius XII en de 
katholieke Kerk als verdedigers van de Joden kenden! Doch er geen rekening mee hielden! Zodoende is het 
volledig fout van Dirk Verhofstadt te dromen dat als hij duidelijker (HF-Nr.#402) zou spreken dat dit dan Hitler 
en de Nazi’s tot vredelievende (ZHV-PHDTR-NR.#45) gedachten zou brengen. Deze fanta-storia wordt door 
de primaire bronnen eenduidig naar het rijk der onhistorische fabels gestuurd! 
De zevende zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#403) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
door zijn formulering van de probleemstelling (HF-NHAISPL-Nr.#7) onweerlegbaar aantoont dat hij de 
primaire bronnen over Pius XII niet kent, noch thuis is in de dynamica van de primaire bronnen over Pius XII. 
De achtste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#404) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
door zijn formulering van de probleemstelling onweerlegbaar aantoont dat hij de actuele internationale literatuur 
over de dynamische research van de primaire bronnen (HF-NHASIL-Nr.#21) over dit argument niet kent. 
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Bijlage 2.8.33: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van zijn subjectief fout 

oordeel over de tegenstanders:  
“De aanhangers van de paus wijzen op het feit dat hij af en toe heeft ingegrepen om onaanvaardbare praktijken 

aan de kaak te stellen."184 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#405) van Dirk Verhofstadt is dat hij de 
7.752 kritieken en protesten gedaan van Pius XII (ZHV-GSBWHPBW-NR.#7) als priester, Nuntius in 
Duitsland, Kardinaal Secretaris en Paus in de 6 oorlogsjaren en erna tegen Hitler, tegen 10 punten van het Nazi-
programma en tegen het Nazi-geweld (HF-Nr.#406) “af en toe” noemt: dit is een volledige overdrijving in het 
minimaliseren (HF-OD-Nr.#7). Zo is deze uitspraak (HF-Nr.#407) van Dirk Verhofstadt in contradictie met de 
primaire bronnen (ZHF-IC-Nr.#27) en eenduidig irreversibel weerlegd. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#408) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat de 7.752 kritieken en protesten nog maar slechts tussenstand is op 10 december 2021 
aanduiden, en in de mate het onderzoek verder gaat, zal dit aantal nog zeer fel zal groeien. Dit is de stand van 
zake van het onderzoek ZONDER MEE TE TELLEN DE PACELLI -LIST VAN JOHAN ICKX VAN 2 
MAART 2020 MET 2.800 NIEUWE DOCUMENTEN (ZHV-SVPB-NR.#211), EN (HF-Nr.#409) ZONDER 
MEE TE TELLEN DE VERZAMELING VAN ANDERE 15.000 NIEUWE DOCUMENTEN GEVONDEN EN 
BEKEND GEMAAKT DOOR (ZHV-SVPB-NR.#137) HUBER WOLF! 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#410) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering aantoont de internationale literatuur over de actuele stand (HF-NHASIL-Nr.#22) van zaken van 
de internationale dynamische research over de primaire bronnen van Pius XII niet te kennen, en noch minder 
thuis is in het argument over wat hij spreekt.  
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#411) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering bewust met doorgedachte rade de actuele stand van zaken over het onderzoek vervalst om sporen 
van vervalsing uit te wissen (ZHV-VVOUSV-NR.#9)!!!!!!! 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

184 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “I sostenitori del papa sottolineano il fatto che occasionalmente è intervenuto 
per esporre pratiche inaccettabili.” 
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Bijlage 2.8.34: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van zijn subjectief fout 

oordeel over de tegenstanders: 

 “In mijn onderzoek heb ik aangetoond dat dit inderdaad het geval was, maar dat deze acties te weinig 
voorkwamen."185 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#412) van Dirk Verhofstadt is dat hij 7.752 
kritieken en protesten gedaan van Pius XII als priester, Nuntius in Duitsland, Kardinaal Secretaris en Paus in de 
6 oorlogsjaren en erna tegen Hitler, tegen 10 punten van het Nazi-programma en tegen het Nazi-geweld “te 
weinig” (ZHV-TSSCZ-NR.#16) noemt. Zo is deze uitspraak (HF-Nr.#413) van Dirk Verhofstadt in contradictie 
(ZHF-IC-Nr.#28) met de primaire bronnen en eenduidig irreversibel weerlegt. Het is duidelijk dat 7.752 
kritieken (HF-Nr.#414) van Pius XII gedaan tegen Hitler en zijn geweld nog “te weinig” is een overdrijving in 
het (HF-OD-Nr.#8) minimaliseren! 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#415) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat de 7.752 kritieken en protesten nog maar de tussentoestand is op 31 december 2021(ZHV-
SVPB-NR.#138), en zoals nu het onderzoek aangaat nog zeer fel zal groeien. Dit is de stand van zake van het 
onderzoek ZONDER MEE TE TELLEN (HF-Nr.#416) DE PACELLI -LIST VAN JOHAN ICKX VAN 2 
MAART 2020 MET 2.800 NIEUWE DOCUMENTEN (ZHV-SVPB-NR.#139), EN (HF-Nr.#417) ZONDER 
MEE TE TELLEN DE VERZAMELING VAN ANDERE 15.000 NIEUWE DOCUMENTEN GEVONDEN EN 
BEKEND GEMAAKT DOOR (ZHV-SVPB-NR.#140) HUBER WOLF! 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#418) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering aantoont de internationale literatuur over de actuele stand van het zaken van de internationale 
dynamische research (HF-NHASIL-Nr.#23) over de primaire bronnen van Pius XII niet te kennen, en noch 
minder thuis is in het argument over wat hij spreekt.  
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#419) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering bewust met doorgedachte rade de actuele stand van zaken over het onderzoek voor het publiek 
vervalst door eenduidig achterhouden van de reële actuele stand van de internationale dynamische research van 
de primaire bronnen van Pius XII. Dit is de facto ook een volledig mislukte poging tot uitwissen van sporen van 
vervalsing van de inhoud van primaire bronnen door Dirk Verhofstadt (ZHV-VVOUSV-NR.#10) hier in zijn 
“resoconto van september 2020” spijtig genoeg zeer dikwijls toegepast! 
Een zeer zware historische fout (HF-Nr.#420) van Dirk Verhofstadt is dat hij het een “onderzoek” noemt in 
contradictie (ZHF-IC-Nr.#29) met wat het in werkelijkheid is: “een vervalsing van de inhoud van primaire 
bronnen”. Zodoende dient men de “resoconto van september 2020” eerder een onwetenschappelijk onhistorisch 
knoeien te noemen!!!!! 
 

 

 
 
 

                                                             

185 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nella mia ricerca ho dimostrato che questo era davvero il caso, ma che queste 
azioni erano troppo poche.” 
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Bijlage 2.8.35: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van zijn subjectief fout 

oordeel over de tegenstanders:  

“In mijn onderzoek heb ik aangetoond dat dit inderdaad het geval was, maar dat deze acties …, te onduidelijk 
waren."186 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#421) van Dirk Verhofstadt is dat als de 
Nazi’s zelf en de verschillende regeringen in het door Nazi-bezet Europa bekennen dat zij de mening van Pius 
XII over de Joden kennen en zelfs de kritieken van Pius XII op hen publiek kritiseren, en als dit Dirk Verhofstadt 
“te onduidelijk” noemt., zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt in (ZHF-IC-Nr.#30) contradictie met (HF-
Nr.#422) de primaire bronnen die (ZHV-TSSCZ-NR.#17) dit eenduidig (HF-Nr.#820) (ZHV-PHDTR-
NR.#47) irreversibel weerleggen. Dit “te onduidelijk” is (HF-Nr.#428) duidelijk een overdrijving (HF-OD-
Nr.#9) in het minimaliseren en onnodige vervalsen!!! 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#423) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat dit aantal getuigenissen dat Pius XII heel duidelijk gesproken heeft, zal toenemen! 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#424) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering aantoont de internationale literatuur over de actuele stand van het zaken van de internationale 
dynamische (HF-NHASIL-Nr.#24) research over de primaire bronnen van Pius XII niet te kennen, en noch 
minder thuis is in het argument over wat hij spreekt.  
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#425) van Dirk Verhofstadt is dat hij  door 
zijn formulering bewust met doorgedachte rade de actuele stand van zaken over het onderzoek voor het publiek 
vervalst door eenduidig achterhouden van de reële actuele stand van de internationale dynamische research van 
de primaire bronnen van Pius XII. Dit is een klare mislukte poging (ZHV-VVOUSV-NR.#11) tot uitwissen van 
de sporen van vervalsing. Dit is de 62ste in een groter geheel187!!!  
De vijfde zeer, zeer zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#426) van Dirk Verhofstadt is 
dat door zijn oppervlakkige formulering (HF-OPON-Nr.#25) van de probleemstelling aantoont de statica en 
dynamica in die tijd van een veroordeling en een kritiek nog niet begrepen te hebben en nog minder bestudeerd.  
Wanneer (HF-Nr.#427) en de internationale ambassadeurs en de regeringen van de internationale landen uit die 
periode van de 6 oorlogsjaren, en zeer regelmatig de Nazi’s en Hitler, en de BBC en Pius XII zelf, en allemaal 
bevestigen dat Pius XII de Nazi’s gekritiseerd en veroordeeld heeft en de Joden verdedigd, dan valt Dirk 
Verhofstadt internationaal op als een contradictie (ZHF-IC-Nr.#31) met de internationale ontwikkeling van de 
laatste 8 jaren, als een witte vlieg, als een van de laatste der Mohikanen, die nog probeert tegen te houden met 
een zelf uitgedachte vervalste, die hij zelf niet geloofd, de irreversibele e onweerlegbare evolutie en vooruitgang 
van de internationale research over het primaire onderzoek van Pius XII, die naar mate de tijd vooruitgaat zich 
steeds meer consolideert met nog nieuwe massa’s aan primaire bronnen de al bekende eindconclusie: Pius XII 
heeft enerzijds Hitler en de Nazi’s en hun geweld veroordeelde en anderzijds de Joden en Polen geholpen en 
verdedigd. 

 

 
                                                             

186 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nella mia ricerca ho dimostrato che questo era davvero il caso, ma che queste 
azioni erano .., troppo poco chiare.” 
187 Supra 2.8.28. 
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Bijlage 2.8.36: 
Dirk Verhofstadt is volledig fout in het presenteren van zijn subjectief fout 

oordeel over de tegenstanders: 

 “In mijn onderzoek heb ik aangetoond dat dit inderdaad het geval was, maar dat deze acties …, te laat 
waren."188 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#429) van Dirk Verhofstadt is dat als Pius 
XII als Eugenio Pacelli als priester op 6 februari 1916 de Joden publiek verdedigd tegen geweld en deportaties, 
en als dit Dirk Verhofstadt “te laat” noemt, t.o.v. zijn referentie van 24 december 1942 op zijn tijdsas, zo is deze 
uitspraak van Dirk Verhofstadt in volledige contradictie (ZHF-IC-Nr.#32) met de primaire bronnen en eenduidig 
irreversibel door de primaire bronnen weerlegt. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#430) van Dirk Verhofstadt is dat als Pius 
XII als Eugenio Pacelli als Nuntius Pacelli in Duitsland van 14 november 1923 tot 10 december 1929 enerzijds 
Hitler en zijn Nazi-programma en Nazi-geweld veroordeeld en anderzijds de Joden verdedigd in hun waardigheid 
en tegen deportatie, in het totaal 326 malen, en als dit Dirk Verhofstadt “te laat” noemt, t.o.v. zijn referentie van 
24 december 1942 op zijn tijdsas, zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt 326 maal in volledige contradictie 
(ZHF-IC-Nr.#33)  met de primaire bronnen en eenduidig irreversibel door de primaire bronnen weerlegt. 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#431) van Dirk Verhofstadt is dat als Pius 
XII als Eugenio Pacelli als Kardinaal Staatssecretaris van 7 februari 1930 tot 1 maart 1939 enerzijds Hitler en 
zijn Nazi-programma en Nazi-geweld veroordeeld en anderzijds de Joden verdedigd in hun waardigheid, in het 
totaal meer als 200 malen, en als dit Dirk Verhofstadt “te laat” noemt, t.o.v. zijn referentie van 24 december 
1942 op zijn tijdsas, zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt 200 maal volledig in contradictie (ZHF-IC-
Nr.#34)  met de primaire bronnen en eenduidig irreversibel door de primaire bronnen weerlegt. 
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#432) van Dirk Verhofstadt is dat als Pius 
XII van 1 maart 1939 tot 31 augustus 1939 meer als 20 malen Hitler en zijn Nazi-programma en Nazi-geweld 
kritiseert, en als dit Dirk Verhofstadt “te laat” noemt, t.o.v. zijn referentie van 24 december 1942 op zijn tijdsas, 
zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt 20 maal volledig in contradictie (ZHF-IC-Nr.#40) met de primaire 
bronnen en eenduidig irreversibel door de primaire bronnen weerlegt. 
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#433) van Dirk Verhofstadt is dat als Pius 
XII van 1 september 1939 tot 23 december 1942 meer als 2.110189 malen Hitler en zijn Nazi-programma en Nazi-
geweld kritiseert, en als dit Dirk Verhofstadt “te laat” noemt, t.o.v. zijn referentie van 24 december 1942 op zijn 
tijdsas, zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt 2.110 maal volledig in contradictie (ZHF-IC-Nr.#35) met de 
primaire bronnen en eenduidig irreversibel door de primaire bronnen weerlegt. 

                                                             

188 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nella mia ricerca ho dimostrato che questo era davvero il caso, ma che queste 
azioni erano .., troppo tardi.” 
189 Supra 2.2.21: 

Periode Veroordelingen en kritieken door Pius XII uitgesproken tegen Hitler, het Nazi-programma en het Nazi-geweld 
1 september 1939 – 31 augustus 1940 268 
1 september 1940 – 31 augustus 1941 323 

1 september 1941 – 31 augustus 1942 1.125 
1 september 1942 – 23 december 1942 394 

Totaal 2.110 
(SIAE n. 2021/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/  Fig. 3.15.4: Resoconto van Dirk Verhofstadt van 2020 kritisch gelezen) 

)  
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En dit is dan (HF-Nr.#434) nog zonder (ZHF-IC-Nr.#36) expliciet de verdediging van de Joden gedaan van 1 
sept 1939 tot 23 december 1942, (meer als 625) noch de verdediging van de Polen in dezelfde periode gedaan 
erbij te tellen: (meer als 481)! 
De zesde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#435) van Dirk Verhofstadt is dat hij de 
3.762 (=1 + 326 + 200 + 20 + 2.110 + 481 + 625) interventies die Pius XII deed als Eugenio Pacelli van 6 februari 
1916 tot 23 december 1942 tegen Hitler en in het voordeel van de Joden en de Polen, noemt “te laat” gereageerd, 
t.o.v. zijn referentie van 24 december 1942 op zijn tijdsas. Zo is deze uitspraak van Dirk Verhofstadt 3.762 maal 
volledig in contradictie (ZHF-IC-Nr.#37) met de primaire bronnen en eenduidig irreversibel door de primaire 
bronnen weerlegt. 
De zevende zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#436) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
spreekt van “mijn onderzoek”: wat in werkelijkheid een grote vervalsing is die men onmogelijk nog een 
onderzoek kan noemen! En indien men toch wil spreken van een “onderzoek” blijkt de weergegeven stand van 
zaken voor niet weinige argument 7 tot 60 jaren (HF-VJASO-Nr.#13) achter te liggen op de huidige 
internationale actuele stand van zaken van de dynamische primaire bron research over Pius XII.  
In het kort: het beeld van de stand van zaken van het onderzoek dat Dirk Verhofstadt probeert in zijn 
“Resoconto van september 2020” door te geven is al vele jaren tot zelfs tientallen jaren over de hele lijn van 
zijn thema’s en probleemstellingen die hij aansnijdt volledig achterhaald! 
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Bijlage 2.8.37: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout dat:  

“In mijn boek Pius XII en de vernietiging van de Joden heb ik ook aangetoond dat de paus en vele kerkleiders 
zich alleen bekommerden om Joodse bekeerlingen tot het katholicisme."190 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#437) van Dirk Verhofstadt is dat heel wat 
primaire bronnen hem direct weerspreken (ZHV-PHDTR-NR.#48) en zijn uitspraak (HF-Nr.#438) onmiddellijk 
verwijzen (ZHV-TSSCZ-NR.#18) naar de verzonnen fanta-storia in het rijk der sprookjes en fabels.  Het volstaat 
(HF-Nr.#439) hier al om de 2 encyclieken van Pius XII uitgegeven tijdens de 6 oorlogsjaren eens grondig te 
lezen. Die zijn eenduidig een zeer massale verdediging van ALLE Joden (HF-NHAISPL-Nr.#8): gedoopte en 
niet gedoopte Joden. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#440) van Dirk Verhofstadt is dat door 
de formulering van zijn oppervlakkige uitspraak, hij eenduidig (HF-NHAISPL-Nr.#9) aantoont de primaire 
bronnen NIET gelezen en (HF-Nr.#441) nog minder bestudeerd (HF-OPON-Nr.#26) te hebben, waardoor hij 
deze volledig foute uitspraak doet 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#442) van Dirk Verhofstadt is dat door de 
formulering van zijn uitspraak, hij eenduidig de facto aantoont de actuele internationale lectuur over dit argument 
niet te kennen (HF-NHASIL-Nr.#25), laat staan te beheersen! 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

190 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Nel mio libro Pio XII e la distruzione degli ebrei, ho anche dimostrato che il 
papa e molti leader della Chiesa hanno mostrato preoccupazione solo per gli ebrei convertiti al cattolicesimo.” 
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Bijlage 2.8.38: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout dat:  

“De grootste morele fout die de Paus en de Katholieke Kerk begingen was het overtuigen van het Duitse volk 
van het legitieme gezag van Adolf Hitler en de Nazi’s zowel voor als tijdens de oorlogsjaren."191 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#443) van Dirk Verhofstadt is dat massa’s 
van primaire bronnen hem direct 1000% weerspreken (ZHV-TSSCZ-NR.#19) en zijn (HF-Nr.#444) uitspraak 
onmiddellijk (ZHV-KRPBLVC-NR.#10) verwijzen naar de verzonnen fanta-storia in het rijk der sprookjes en 
fabels als (HF-Nr.#445) een grote contradictie (ZHF-IC-Nr.#38) met wat in de primaire bronnen staat.  Het 
volstaat hier al om de 2 encyclieken van Pius XII uitgegeven tijdens de 6 oorlogsjaren eens grondig te lezen, de 
encycliek van “mit brennender Sorge” van 14 maart 1937. De 7.752 veroordelingen en kritieken op Hitler, het 
Nazi-geweld en de 10 punten van het Nazi-programma van 14 november 1923 tot 31 december 1945 (HF-
Nr.#446) tonen eenduidig aan dat Pius XII (ZHV-PHDTR-NR.#49) gewaarschuwd heeft. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#447) van Dirk Verhofstadt is dat hij  
zwijgt als een graf dat Pius XII als Nuntius in Duitsland reeds 326 publieke kritieken en veroordelingen deed op 
Hitler en het NSDAP-programma van 14 november 1923 tot 10 december 1929 en deed in tegenwoordigheid van 
vele malen meer als 120.000 (ZHV-SVPB-NR.#141) toehoorders!!!!!! 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#448) van Dirk Verhofstadt is dat Pius XII 
als Kardinaal Staatssecretaris reeds meer als 200 publieke (ZHV-SVPB-NR.#142) kritieken en veroordelingen 
deed op Hitler en het NSDAP-programma van 7 februari 1930 tot 1 maart 1939.  
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#449) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
vanwege zijn wijze van formulering van de probleemstelling openlijk aangeeft en toegeeft de primaire bronnen 
(HF-NHAISPL-Nr.#10) niet gelezen en (HF-Nr.#450) nog minder bestudeerd te (HF-OPON-Nr.#27) hebben. 
Zou hij het echt gelezen hebben dan had hij nooit de probleemstelling op deze foute wijze beschreven en 
neergeschreven tot zijn eigen zeer zware schade! 
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#451) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
vanwege zijn wijze van (HF-NHASIL-Nr.#26) formulering van de probleemstelling openlijk aangeeft en 
toegeeft de actuele internationale literatuur over dit onderwerp niet te kennen noch te beheersen. 
De zesde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#452) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
vanwege zijn wijze van formulering van de probleemstelling openlijk aangeeft over dit onderwerp en argument 
50 jaren achter (HF-VJASO-Nr.#14) te lopen op de actuele internationale stand van het onderzoek over de 
primaire bronnen van Pius XII. 
De zevende zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#453) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
vanwege zijn wijze van formulering van de probleemstelling openlijk aangeeft de actuele internationale stand 
van het onderzoek over de primaire bronnen van Pius XII te willen vervalsen! Dit is zo een 100% mislukte 
bewuste poging tot uit wissen van sporen (ZHV-VVOUSV-NR.#12) van vervalsingen uitgevoerd op vele 
plaatsen door Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020”! 
 

 
 

                                                             

191 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il più grande errore morale commesso dal Papa e dalla Chiesa cattolica fu di 
convincere il popolo tedesco della legittima autorità di Adolf Hitler e dei Nazisti sia prima che durante gli anni della guerra.” 
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Bijlage 2.8.39: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout dat:  

“Wat het Duitse volk overtuigde dat het Nazi-regime niet tegen christelijke principes handelde in zijn 
rassenpolitiek."192 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#454) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
aantoont met zijn formulering de primair bronnen (HF-NHAISPL-Nr.#11) niet te kennen, die zijn foute (HF-
Nr.#455) en onhistorische uitspraak (ZHV-TSSCZ-NR.#43) onmiddellijk weerleggen en (HF-Nr.#456) 
tegenspreken (ZHV-KRPBLVC-NR.#3). 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#457) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat Pius XII als Nuntius in Duitsland al opmerkte in april 1924 dat bepaalde groepen van 
Katholieken (ZHV-SVPB-NR.#143) in Duitsland Hitler meer geloofde als de Katholiek Kerk. Om dit (HF-
Nr.#458) tegen te gaan heeft Nuntius Pacelli dan Hitler al vanaf 14 november 1923 tot 10 december 1929 alleen 
326 malen publiek in tegenwoordigheid van massa toehoorders die dikwijls het aantal van 120.000 ver 
overschreden zwaar (ZHV-PHDTR-NR.#50) gekritiseerd193.  
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#459) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt 
als een graf dat Pius XII als Kardinaal Staatssecretaris Hitler en het NSDAP-programma en geweld meer als 200 
maal veroordeeld heeft (ZHV-PHDTR-NR.#51), maar ook (HF-Nr.#460) heel wat veroordelingen expliciet 
tegen de (ZHV-PHDTR-NR.#52) rassenwetten deed!  
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#461) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat Pius XII in zijn 2 encyclieken zeer vele meer als 110 klare aanduidingen gaf over de Joden 
dat ze te respecteren (ZHV-PHDTR-NR.#53) zijn!  
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#462) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering van de probleemstelling aangeeft de actuele internationale literatuur over het onderzoek van de 
primaire bronnen over dit argument volledig niet te kennen (HF-NHASIL-Nr.#27), (HF-Nr.#463) laat staan van 
te (HF-OPON-Nr.#28) beheersen!  
De zesde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#464) van Dirk Verhofstadt is dat hij door 
zijn formulering van de probleemstelling bewust en met voorbedachte en doorgedachte rade de actuele 
internationale literatuur over het onderzoek van de primaire bronnen volledig mislukt probeert te vervalsen. Dit 
is niet meer dan een 100% mislukte poging tot uitwissen van sporen (ZHV-VVOUSV-NR.#13) van vervalsingen 
uitgevoerd door Dirk Verhofstadt op een zeer grote schaal in zijn “Resoconto van september 2020”. 
Een zeer zware fout (HF-Nr.#465) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier geweldig overdrijft: alsof alle 
protestanten, die de overgrote meerderheid in Duitsland waren exclusief zouden luisteren(HF-OD-Nr.#10) naar 
de Katholieke Pius XII. Dit toont aan hoe absurd en in contradictie (ZHF-IC-Nr.#39) de uitspraak is van Dirk 
Verhofstadt is met de toenmalige realiteit! 

 

 
 

                                                             

192 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Che ha convinto il popolo tedesco che il regime Nazista non stava 
agendo contro i principi cristiani nella politica razziale” 
193  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf.” 
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Bijlage 2.8.40: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout dat:  

“Hierdoor werd het Duitse volk misleid en zelfs misleid tot het voeren van een rechtvaardige oorlog tegen 
andere Europese landen en hun bevolking, en in het bijzonder tegen de Joden. De Paus beging een schuldig 

verzuim."194 
Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#466) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
aantoont met zijn formulering de primair bronnen niet te kennen, (HF-NHAISPL-Nr.#12) die zijn (HF-Nr.#467) 
foute (ZHV-TSSCZ-NR.#20) en (HF-Nr.#468) onhistorische uitspraak onmiddellijk weerleggen (ZHV-
PHDTR-NR.#54) en tegenspreken. 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#469) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat Pius XII als Nuntius in Duitsland al opmerkte in april 1924 dat bepaalde groepen van 
Katholieken in Duitsland Hitler (ZHV-SVPB-NR.#210) meer geloofde als de Katholiek Kerk. Om dit (HF-
Nr.#470) tegen te gaan heeft Nuntius Pacelli dan Hitler al vanaf 14 november 1923 tot 10 december 1929 alleen 
326 malen publiek in (ZHV-SVPB-NR.#209) tegenwoordigheid van massa toehoorders die dikwijls het aantal 
van 120.000 ver overschreden zwaar gekritiseerd195. Zodoende is Dirk Verhofstadt volledig fout in zijn conclusie. 
De derde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#471) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt 
als een graf dat Pius XII als Kardinaal Staatssecretaris Hitler en het NSDAP-programma en geweld meer als 200 
maal veroordeeld (ZHV-SVPB-NR.#144) heeft en dat Pius XII nu al bekend 7.752 veroordelingen deed van 
Hitler, het NSDAP-programma en het Nazi-geweld vanaf 14 november 1923 tot 31 december 1945. 
De vierde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#472) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
zwijgt als een graf dat hij de feiten omdraait: Hitler verleidde het volk tot vervolging van de Joden al vanaf 20 
februari 1920, gaat zelfs over tot het vermoorden van de Joden. Pius XII deed alles om hen uit de hand van Hitler 
te houden om hen te redden. En met deze achtergrond beschuldigt Dirk Verhofstadt Pius XII dat hij de oorzaak 
is dat het volk in Duitsland misleid is. Dit drukt gewoon uit dat Dirk Verhofstadt in contradictie (ZHF-IC-
Nr.#41) is met de primaire bronnen en zich met zijn formulering zichzelf degradeert tot een onbetrouwbare 
onhistorische fabel schrijver met volledig absurde onhistorische fantasie-stellingen, die door de primaire bronnen 
direct als volledig waardeloos in het verticale klassement worden geworpen. 
De vijfde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#473) van Dirk Verhofstadt is hij door zijn 
formulering van de probleemstelling aangeeft de actuele internationale literatuur (HF-NHASIL-Nr.#28) over 
het onderzoek van de primaire bronnen over dit argument volledig niet te kennen, zwijg stil van te beheersen!  
De zesde zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#474) van Dirk Verhofstadt is hij door zijn 
formulering van de probleemstelling bewust en met voorbedachte en doorgedachte rade de actuele internationale 
literatuur over het onderzoek van de primaire bronnen volledig mislukt probeert te vervalsen: 7.752 kritieken 
gedaan tegen Hitler, het NSDAP programma en het Nazi-geweld, 1.465 verdedigingen van de Joden in hun 
waardigheid en tegen deportatie, 985 verdedigingen van de Polen in hun waardigheid en tegen het Nazi-geweld 
toont aan dat Pius XII helemaal geen verzuim deed in zijn plicht, doch dat hij alles heeft gedaan wat hij kon tot 
zelfs het onmogelijke: en dit is nog maar de tussenstand. Hiermede is deze foute onhistorische goedkope uitspraak 
van Dirk Verhofstadt verwezen naar het rijk der onhistorische sprookjes! In het kort samengevat kan men zeggen 

                                                             

194 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Il che ha ingannato il popolo tedesco e persino indotto in errore a condurre 
una guerra giusta contro gli altri paesi europei e il loro popolo, e in particolare contro gli ebrei. Il papa ha commesso un default 
colpevole” 
195  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf.” 
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dat Dirk Verhofstadt hier een 100% mislukte poging doet tot het uit wissen van sporen van vervalsingen (ZHV-
VVOUSV-NR.#14) die hij op zeer brede schaal heeft doorgevoerd in zijn “resoconto van september 2020”. 

 
 

Bijlage 2.8.41: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout over de gedroomde gevolgen van een 

excommunicatie van Hitler dat: 
“Een vervloeking van Hitler door de Paus zou een enorme schok hebben teweeggebracht in de katholieke 

wereld. Het zou miljoenen katholieken tot het besef hebben gebracht dat de Führer iemand was die rechtstreeks 
in strijd was met de grondbeginselen van hun geloof, iemand die niet langer het nodige (morele) gezag had om 

hun richtlijnen of bevelen te geven."196 
Dit klopt volledig niet! 
De eerste historische fout (HF-Nr.#475) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat de Duitse 
bisschoppen tussen 1925 en 1932 verschillende excommunicaties tegen Hitler en de Nazi’s hebben uitgesproken. 
Doch ze hadden “nul” effect (ZHV-SVPB-NR.#145)! De Nazi-partij groeide gewoon aan in die tijd. Een heel 
bekend (HF-Nr.#476) voorbeeld is de excommunicatie van begin oktober 1930 uitgesproken tegen ieder lid van 
de Nazi’s met uitsluiting van de sacramenten en verbod tot lidmaatschap van de (ZHV-SVPB-NR.#146) NSDAP. 
Deze excommunicatie werd door de L’Osservatore Romano van 11 oktober 1930 op pagina 1 afgedrukt en nog 
uitgelegd dat het geweten van een katholiek eenduidig niet toelaat een Nazi te zijn. De Nazi-ideologie is 
onverzoenbaar met de katholieke doctrine. Zo bijvoorbeeld (HF-Nr.#477) punt 24 van het (ZHV-SVPB-
NR.#147) NSDAP-programma197.  
De tweede historische fout (HF-Nr.#478) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat de reden waarom 
de excommunicatie op Hitler geen enkele zin heeft, noch effect noch op Hitler, noch op de Nazi’s is dat deze al 
van het katholiek geloof zijn afgevallen en zo noch de paus, noch bisschop er noch enig vat op heeft. Een 
excommunicatie slaat enkel op een persoon die lid is van de Katholiek kerk. Zodoende is een excommunicatie 
van Hitler eisen gewoon een contradictie in zich (ZHF-IC-Nr.#42). 
De derde historische fout (HF-Nr.#479) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt als een graf dat de reden waarom 
een excommunicatie op Hitler geen enkele zin heeft, noch effect noch op Hitler, noch op de Nazi’s is dat Hitler 
op 20 februari 1920 in punt 24 van zijn NSDAP-programma definieerde dat hij -Hitler- boven de Katholieke 
Kerk stond, zodoende raakte hem geen enkele boodschap van de paus evenmin een excommunicatie! (ZHV-
SVPB-NR.#148) Dit alles ontbreekt in de voorstelling van de problematiek bij Dirk Verhofstadt. 
De vierde zeer, zeer zware historische fout (HF-Nr.#480) van Dirk Verhofstadt is hij volledig fout meent dat 
pas vanaf 24 december 1942 voor het eerste de Duitse katholieken zich de vraag zouden stellen of Hitler slecht 
zou zijn. Doch Dirk Verhofstadt zwijgt als een graf contradictoire (ZHF-IC-Nr.#73) dat reeds vanaf 3 maart 
1924 Nuntius Pacelli maatregelen nam om de Katholieken en heel het Duitse volk te waarschuwen tegen het 
grote gevaar van Hitler en zijn NSDAP-partij, die ondanks dat ze officieel verboden was, TOCH rustig deelnam 
aan 2 nationale verkiezingen in 4 mei 1924 en 7 december 1924 en zelfs vanaf 26 februari 1925 terug volledig 
was toegestaan en haar vernielende, gewelddadige propaganda activiteiten terug opnam. 
Nuntius Pacelli liet het hier niet bij doch reageerde onmiddellijk (HF-Nr.#481): hij liet het Nazisme veroordelen 
als de “gevaarlijkste ideologie van de eeuw”, kritiseert 233 malen (ZHV-SVPB-NR.#149) 10 punten van het 
NSDAP-program in het publiek regelmatig in aanwezigheid van dikwijls meer als 120.000 toehoorders, (HF-
                                                             

196 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Una maledizione su Hitler da parte del Papa avrebbe causato un tremendo 
shock al mondo cattolico. Avrebbe portato milioni di cattolici a capire che il Führer era qualcuno che contraddiceva direttamente i 
principi di base della loro fede, qualcuno che non aveva più l'autorità (morale) necessaria per impartire loro direttive o ordini.” 
197 Dominiek Oversteyns, Hitler contestato 326 volte dal nunzio Pacelli, Privato, Roma, 1 gennaio 2020, p. 61; Anonimo (Nostre 
informazioni), Il partito di Hitler condannato dall'autorità ecclesiastica, in: L'Osservatore Romano Sabato 11 Ottobre 1930, p.1; 
Gary Krupp, Pope Pius XII and World War II, The Documented Truth: A Compilation of International Evidence Revealing the 
Wartime Acts of the Vatican. Compiled and edited by Gary L. Krupp, Third Edition, Pave the Way Foundation, New York – 2010, p. 
39. 
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Nr.#482) stigmatiseerde Hitler als een “demoon”, als de “Anti-Chirst”, als de “valse profeet”, als “demonische 
stem” vanaf 11 februari 1926 tot  1 september 1929, kritiseerde “Mein Kampf” 33 malen vanaf 14 juni 1925 tot 
10 december 1929, kritiseerde , vanaf 14 november 1923 tot 10 december 1929 verdedigde Pius XII in officiële 
documenten en in het publiek 8 maal de Joden als antwoord tegen de Jodenhaat die Hitler overal vanaf 20 februari 
1920 overal in Duitsland demagogisch propagandeerde, kritiseerde het woord “Führer”, van 12 februari 1925 tot 
10 december 1929 in het totaal 30 malen, voorspelde al op 8 mei 1929 tegen over een grote bijeenkomst van 
internationale journalisten uit heel de wereld dat Hitler vele mensen in  Duitsland zou misleiden, en hierdoor de 
oorzaak worden dat miljoenen onschuldigen gedood worden en heel Europa in de vernieling zou voeren, 
kritiseerde zeer duidelijk Hitler in een brief van 5 augustus 1929 aan de Nuntius van Wenen Sibilia zeer duidelijk 
en direct als: politieke agitator, poogde een staatsgreep in Duitsland op 8-9 november 1923 die voor hem 
erbarmelijk slecht af liep, wat deze man ook verdiende, ik ben blij dat ik met deze man nooit iets te doen had. 
Naast deze zeer klare woorden als Nuntius in Duitsland werden zijn 40 publieke toespraken gepubliceerd in boek 
vorm in januari 1930 voor heel Duitsland toegankelijk om te lezen! Dan zorgde de Kardinaal Staatssecretaris 
Eugenio Pacelli dat op 11 oktober 1930 de excommunicatie door de toenmalige Bisschop van Ludwig Maria 
Hugo, uitgesproken begin oktober 1930, afgedrukt werd in de L’Osservatore Romano werd afgedrukt en aan heel 
de internationale wereld werd bekend gemaakt.198 Dus (ZHV-KRPBLVC-NR.#4) klare taal is gesproken! 
Dan hebben (HF-Nr.#483) wij nog de publieke oproep in een publieke toespraak in 1935 van de Kardinaal 
Staatssecretaris Eugenio Pacelli aan de Katholieken, dat geen enkele Katholiek mag samenwerken met het Nazi’s. 
Dan hebben wij de internationale directe veroordeling van het Nazisme gedaan in de encycliek van 14 maart 
1937, dan hebben wij de 2 encyclieken van Pius XII tijdens de oorlog, die samen meer als 110 malen Hitler en 
het Nazisme kritiseren, dan hebben wij nog Radio Vaticaan die alleen al in vanaf 21 januari 1940 tot  3 februari 
1942 uitzendt dat de gewelddaden door Hitler en zijn Nazi’s gepleegd in Polen nog erger zij dan deze door de 
communisten in 1936 in de Spaanse burgeroorlog, dezelfde radio klaagt aan de gewelddaden door de Nazi’s 
gedaan in Elzas Lotharingen en, dezelfde radio veroordeeld het Nazisme als nieuw heidendom!, enz. … 
Dus opnieuw zeer klare taal is gesproken midden in de eerste (ZHV-KRPBLVC-NR.#5) oorlogsjaren! 
Dit betekent dat (HF-Nr.#484) Pius XII als Eugenio Pacelli en Nuntius in Duitsland en Kardinaal  
Staatssecretaris op tijd begonnen (ZHV-PHDTR-NR.#55) was om heel klaar en duidelijk het gevaar van Hitler 
voor de Duitse Katholieke en heel Duitsland, heel Europa en zelfs heel de wereld reeds aan te kaarten vanaf 3 
maart 1924, dus (HF-Nr.#485) bijna 19 jaren vroeger dan Dirk Verhofstadt (ZHF-IC-Nr.#43) in contradictie 
met de inhoud van de primaire bronnen droomde. Of door (HF-Nr.#486) oppervlakkig geschiedenis te schrijven 
door met zijn pet ernaar te slaan (HF-OPON-Nr.#29) blijkt Dirk Verhofstadt op de tijdsas het kritische punt 19 
jaren te laat en fout aan te duiden!!!! 
Dus het probleem is (HF-Nr.#822) de eenduidige onwetendheid van Dirk Verhofstadt over dit onderwerp die tot 
uiting komt in zijn formulering van een 100% foute conclusie uitspraak, die de facto aantoont dat Dirk 
Verhofstadt de primaire bonnen niet (HF-NHAISPL-Nr.#13) gelezen, noch (HF-Nr.#487) bestuurd blijkt (HF-
OPON-Nr.#30) te hebben en vanuit dit niet (HF-Nr.#488) weten dan begint de meest absurden onhistorische 
scenario’s te fantaseren (ZHV-TSSCZ-NR.#21) tot zijn eigen schade. 
Zodoende is zijn de 3 (HF-Nr.#489) uitgevonden (HF-Nr.#490) gedroomde (HF-Nr.#491) sprookjes van Dirk 
Verhofstadt dat: “Een vervloeking van Hitler door de Paus zou een enorme schok hebben teweeggebracht in de 
katholieke wereld (Nr.1). Het zou miljoenen katholieken tot het besef hebben gebracht dat de Führer iemand 
was die rechtstreeks in strijd was met de grondbeginselen van hun geloof (Nr.2), iemand die niet langer het 
nodige (morele) gezag had om hun richtlijnen of bevelen te geven (Nr.3).”  na (ZHV-TSSCZ-NR.#22)  
confrontatie (ZHV-TSSCZ-NR.#23) met de vele primaire bronnen (ZHV-TSSCZ-NR.#24) van Pius XII als 
Eugenio Pacelli als Nuntius in Duitsland, Kardinaal Staatssecretaris en Paus in de oorlogsjaren, enerzijds 
verworpen als door de primaire bronnen massief weersproken en weerlegd en anderzijds door vele primaire 
bronnen definitief geconsolideerd en bevestigd als onhistorische  fabels die thuis behoren in het sprookjesboek 
van “Fabelland”, en waar wij vroeger al hadden de mooie editie van de ”Sprookjes van Grrimm” kan nu de 
“resoconto van 2020” geschreven door Dirk Verhofstadt geplaatst worden onder het genre mooie sympathische 
onhistorische en onbetrouwbare vervalste sprookjes collectie van Dirk Verhofstadt. 

                                                             

198  Dominiek Oversteyns,  http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf: p. 1 – 244. 
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De vijfde zeer, zeer zware historische en onacademische fout (HF-Nr.#492) van Dirk Verhofstadt is hier dat 
hij door zijn formulering van de probleemstelling eenduidig aanduidt dat hij de primaire bronnen (HF-
NHAISPL-Nr.#14) over wat hij met al zijn kracht probeert te spreken totaal niet kent en daardoor de bal zo fataal 
massief fout slaat! 
De zesde zeer, zeer zware historische en onacademische fout van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#493) is hier dat 
hij door zijn formulering van de probleemstelling eenduidig aanduidt dat hij het argument over wat hij wil spreken 
en iets formuleren (HF-OPON-Nr.#59) totaal niet beheert! 
De zevende zeer, zeer zware historische en onacademische fout (HF-Nr.#494) van Dirk Verhofstadt is hier 
dat hij door zijn formulering van de probleemstelling eenduidig aanduidt dat hij de actuele internationale 
literatuur van de internationale research over de primaire bronnen (HF-NHASIL-Nr.#29) van Pius XII totaal 
niet kent en nog minder beheerd. Dit is de oorzaak van zijn non stop falen om een juist historisch oordeel neer te 
schrijven. 
De achtste zeer, zeer zware historische en onacademische fout (HF-Nr.#495) van Dirk Verhofstadt is hier dat 
hij door zijn formulering van de probleemstelling eenduidig aanduidt dat hij bewust de status va de internationale 
research over wat hij spreekt vervalst. Dit is een totaal 100% mislukte poging tot uitwissen (ZHV-VVOUSV-
NR.#15) van de sporen van vervalsingen die Dirk Verhofstadt in zijn “resoconto van september 2020” op brede 
schaal praktiseerde! 
De negende zeer, zeer zware historische en onacademische fout (HF-Nr.#496) van Dirk Verhofstadt is hier 
dat hij aantoont hoe onwetenschappelijk en in contradictie (ZHF-IC-Nr.#44) met de wetenschappelijke methode 
hij werkt: hij fantaseert een uitgevonden onhistorisch scenario van “indien … dan zou .. “en neemt dit in zijn eind 
conclusie als historisch bewezen aan.  
Zodoende geeft hij onwetenschappelijk al de conclusie van een probleemstelling aan zonder het probleem grondig 
wetenschappelijk bestudeerd te hebben. Zo functioneert spijtig genoeg voor hem de internationale dynamische 
research over de primaire bronnen van Pius XII niet: tot 100% schade van de “resoconto internmedio van 2020” 
van Dirk Verhofstadt, die uit de bus komt als volledig aangetoond onhistorisch en verworpen na confrontatie met 
de primaire bronnen  
Een andere zeer zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier (HF-Nr.#497) 3 (HF-Nr.#498) maal (HF-
Nr.#499) zwaar overdrijft (HF-OD-Nr.#11): “miljoenen katholieken” “enorme schok”, “iemand die niet 
langer het nodige (morele) gezag had om hun richtlijnen of bevelen te geven”. (HF-OD-Nr.#12) De iedere 
geven alsof de katholieken nog niet wisten wie Hitler was is een totaal anachronisme (HF-OD-Nr.#13)! 
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Bijlage 2.8.42: 
Dirk Verhofstadt concludeert volledig fout:  

“Nog dezelfde dag 10 mei 1940 stuurde de Koning der Belgen Leopold een bericht aan de Paus, dat nog steeds 
in het archief te vinden is: <<In weerwil van formele en herhaalde toezeggingen om de Belgische neutraliteit te 
respecteren, ondanks onze houding van absolute loyaliteit, heeft Duitsland België zojuist zonder voorafgaande 

kennisgeving brutaal aangevallen. Met een kinderlijke eerbied en vertrouwend op een woord dat al onze 
krachten verdedigd, durf ik de tussenkomst van Uwe Heiligheid vragen, het hoofd van het katholicisme, opdat 

zij met haar hoge morele autoriteit de zaak van onze onoverwinnelijke wil om te strijden, kan ondersteunen.>> 
… Lord Halifax, nodigde de papa uit om te protesteren. <<De tijd is gekomen voor een publieke en formele 

veroordeling van de kant van de Heilige Stoel, in naam van de Kerk en de beschaving. (...) Aangezien de Kerk 
de stem en het gezag van de christelijke moraal en de internationale gerechtigheid vertegenwoordigt, kan zij 

deze gelegenheid niet voorbij laten gaan om tegen het misdadige beleid van Duitsland te protesteren>>.  Hoe 
dan ook, het Vaticaan stuurde nooit een beduidend antwoord."199 

Deze “nooit een beduidend” in de conclusie klopt volledig niet! 
De eerste zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#500) van Dirk Verhofstadt in deze 
in rood aangeduide conclusie: “Hoe dan ook, het Vaticaan stuurde nooit een beduidend antwoord”, is dat Dirk 
Verhofstadt zich hier zelf weerspreekt en in contradictie (ZHF-IC-Nr.#45) is met wat hijzelf 6 regels verder in 
het “zeer beduidend” antwoord dat Pius XII op 10 mei 1940 in een telegram schrijft aan Koning Leopold III 
schrijft: “Op het ogenblik dat het Belgische volk voor de tweede maal, tegen zijn wil en zijn recht, zijn 
grondgebied aan de wreedheden van de oorlog ziet blootgesteld. Zwaar teleurgesteld zenden wij aan Uwe 
Majesteit en aan het geheel van deze geliefde natie de verzekering van onze vaderlijke genegenheid; en bidden 
tot de almachtige GOD dat deze zware beproeving zal eindigen in het herstel van de volledige vrijheid en 
onafhankelijkheid van België,” 200 

Een publiek (HF-Nr.#501) zeer moedig en stoer antwoord (ZHV-TSSCZ-NR.#25) van Pius XII waarin direct 
opvallen: 3 veroordelingen van de agressor “Nazi-Duitsland” en dan nog de expliciete publieke wens en concrete 
gebedsintentie van Pius XII dat hij bidt dat deze agressor Nazi-Duitsland zo snel mogelijk uit België verdreven 
wordt en België terug soeverein onafhankelijk en vrij is. 
De tweede zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#502) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij hier verzwijgt als een graf dat Pius XII een analoge wens in de zomer van 1942 schreef aan de Poolse eerste 
minister: dat snel een nieuwe en vrij Polen mag ontstaan. Waarop de Nazi’s direct hevig protest aantekenden bij 
de Pius XII! (ZHV-SVPB-NR.#150) Zodoende is de uitdrukking “bidden tot de almachtige GOD dat deze zware 
beproeving zal eindigen in het herstel van de volledige vrijheid en onafhankelijkheid van België” een eer 

                                                             

199 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Quel giorno il Re Leopoldo del Belgio mandò un messaggio al Papa, 
che si trova tutt’oggi nell'archivio: <<Au mépris d'engagements formels et répètes de respecter la neutralité Belge malgre notre attitude 
d'une loyaute absolue l'Allemagne vient d'attaquer brutalement la Belgique sans préavis rend hommage à l'enfant d'honneur et fidélité 
à la parole se difende le forze toutes, je me consente l'interveniraupres de votre sainteté, le chef della catholicité pour qu'elle soutenne 
de sa haute autorité morale, la causa nous nous battrons con un invincibile volonté>>  … Lord Halifax, invitò il papa a protestare. 
<<Le moment est venu pour une condamnation publique et formelle de la part du Saint Siège, au nom de l’Eglise et de la civilisation. 
(…) En tant que l’Eglise représente la voix et l’autorité de la morale chrétienne et de la justice internationale elle ne peut négliger cette 
occasion de protester contre la politique criminelle de l’Allemagne.>>  Tuttavia, nessuna risposta significativa fu mai inviata dal 
Vaticano.” 
200 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Au moment ou pour la seconde fois, contre sa volonté et son droit, le peuple 
Belge voit son territoire exposé aux cruautés de la guerre. Profondément ému Nous envoyons à votre Majesté et à toute cette nation si 
aimée l’assurance de Notre paternelle affection; et en priant le DIEU tout-puissant, pour que cette dure épreuve s’achève par le 
rétablissement de la pleine liberté et de l’indépendance de la Belgique,” 
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betekenisvolle zware veroordeling van de Nazi-bezetter-agressor. Pius XII bedoelde het zo. De Nazi’s begrepen 
en bevestigde dit type van veroordeling expliciet zo. Enkel Dirk Verhofstadt blijkt dit nog niet te begrijpen!  
De derde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (3 dubbele fout!!!) van Dirk Verhofstadt is 
dat (HF-Nr.#503) hij hier (ZHV-KUPLVC-NR.#18) zwijgt als een graf dat Pius XII dat publiek schrijven: “Op 
het ogenblik dat het Belgische volk voor de tweede maal (Nr.1), tegen zijn wil (Nr.2) en zijn recht (Nr.3), zijn 
grondgebied aan de wreedheden van de oorlog ziet blootgesteld.” een 3 (HF-Nr.#504) dubbele (ZHV-
KUPLVC-NR.#19) veroordeling is van (ZHV-KUPLVC-NR.#20) de agressor “Nazi-Duitsland” die dit doet 
voor de 2de maal, (HF-Nr.#505) tegen de wil van het Belgische volk, en tegen het recht van het Belgische volk.  
De vierde zeer, zeer zware historische en hoogst onacademische fout van Dirk Verhofstadt hier is, gezien de 
massa’s (HF-Nr.#506) aan ontdekte vervalsingen (ZHV-TSSCZ-NR.#26) van de geschiedenis die hij al pleegde 
in zijn “resoconto van september 2020”, dat Verhofstadt hier zo bewust verandert en vervalst (HF-Nr.#507) met 
doorgedachte en voorbedachte rade een 4 dubbele klare veroordeling van de Nazi-agressor in een onhistorisch 
(ZHF-IC-Nr.#46) contradictorische conclusie: “nooit een beduidend”. Het tegengesteld blijkt waar te zijn 
volgens de primaire bronnen!!!!!! 
De vijfde zeer, zeer zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#508) van Dirk Verhofstadt hier 
is, dat hij in zijn citeren van de vraag naar een publiek protest van Pius XII tegen de Nazi-agressie in België 
bewust wegliet201 in zijn citaat de kern (ZHV-KUPLVC-NR.#26) van de brief van Lord Halifax, wat Lord 
Haliffax wil dat Pius XII publiek kritiseert en stigmatiseert: “van de Duitse agressie tegen drie landen die geen 
andere fout hadden dan hun vrijheid en neutraliteit te willen bewaren. Deze agressie heeft geen excuus of 
rechtvaardiging. Het is uitsluitend te danken aan de militaire plannen van Duitsland en zonder enige aandacht 
voor wet of moraal.” 202 

Indien men goed kijkt naar de inhoud van deze kerntekst (HF-Nr.#509) van Lord Halifax en het antwoord van 
Pius XII dan ziet men onmiddellijk opnieuw dat het PUBLIEKE antwoord van Pius XII aan de Koning van België 
volledig is geschreven volgens de gevraagde vorm van Lord Halifax.  Zodoende is zo het antwoord van Pius XII 
opnieuw “ZEER BEDUIDEND” en “betekenis vol” en volledig in contradictie (ZHF-IC-Nr.#47) met de 
conclusie die Dirk Verhofstadt historisch volledig fout en verworpen probeert te verkopen. Dit is nog een nieuwe 
extra zeer zware contradictie tussen wat de primaire bron zegt en wat Dirk Verhofstadt beweert wat er staat! 
De zesde zeer, zeer zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#510) van Dirk Verhofstadt hier 
is, dat hij hier expliciet opnieuw een 100% mislukte poging tot historische vervalsing deed: die de lange lijst aan 
100% mislukte pogingen door Dirk Verhofstadt uitgevoerd in de “resoconto van september 2020” enkel nog maar 
langer maken aan academische voorbeelden in heel de wereld te leren hoe men zeker niet academisch werkt! Dit 
is een mislukte poging om de sporen van en vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#16) uit te wissen! 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

201 Dirk Verhofstadt gebruik als symbool in zijn citaat “beschaving. (...) Aangezien” voor de bewust wegelaten vervelde tekst voor 
hem: (…). 
202 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Stati Ecclesiastici, Poizione 649, f. 350 : “de l’agression 
Allemands contre trois pays qui n’ont eu d’autre faute que vouloir conserver leur liberté e leur neutralité. Cette agression n’a aucune 
excuse ni justification. Elle est uniquement due aux desseins militaires de l’Allemagne poursuivis et sans aucun égard pour le droit ou 
la morale.” 
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Bijlage 2.8.43: 
Dirk Verhofstadt concludeert volledig fout: 

 “Dit kan geen duidelijke oppositie van de Paus genoemd worden. De agressor wordt niet eens genoemd. Alle 
inspanningen van de Paus werden in gebed gestoken."203 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#511) van Dirk Verhofstadt is dat de 
primaire bronnen naar dewelke hij refereert (ZHV-TSSCZ-NR.#27) en indien wij nog hierbij lezen wat Dirk 
Verhofstadt bewust en met voorbedachten rade wegliet204, dan stellen wij vast dat de primaire bronnen volledig 
het tegengestelde beweren dan dat wat Dirk Verhofstadt hier totaal historisch fout en vervalst de wereld probeert 
wijs te maken. Dit is een 100% mislukte poging om sporen van historische vervalsingen die Dirk Verhofstadt 
zeer uitgebreid (HF-Nr.#512) praktiseerde in zijn “Resoconto van september 2020” uit te (ZHV-VVOUSV-
NR.#17) wissen!!!! 
De tweede zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#513) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij blijkbaar nog niet eens de filosoof Wittgenstein II kent die zeer juist definieerde dat een tekst thuishoort in 
een context. In dit geval betekent dat éénduidig dat in de morgen de Nazi-Duitsers België zijn binnengevallen en 
dat Pius XII hun agressie eenduidig en klaar veroordeeld en dat het wenste dat België opnieuw van hen bevrijd 
mag zijn, een zeer zware veroordeling is voor de bezetter, die uit deze eenvoudige wens op zijn minst 5 zaken 
kan concluderen. Pius XII deed deze veroordeling met een publiek telegram aan de Koning der België. Dit alles 
begrijpt een student in de 3 klas lagere school. Indien dit nog te moeilijk is voor Dirk Verhofstadt is het beter dat 
hij zijn “resoconto van september 2020” onmiddellijk terugtrekt daar het onderwerp over wat hij wenst en met 
alle kracht wil en probeert te spreken voor hem veel te moeilijk is! 
Dit betekent dat de beschuldiging van Dirk Verhofstadt dat de agressor niet eens genoemd wordt, is een historisch 
fout van het type “absurd en contradictorisch (ZHF-IC-Nr.#74) is aan de academisch normen!” 
De derde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#514) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
hier  ook weer zwijgt als een graf dat er al een gedocumenteerd voorbeeld bestaat waarbij Pius XII dit wenste 
voor Polen aan de president in de zomer van 1942 en dat deze wens een reuze grote veroordeling van de Nazi’s 
tegen Pius XII uitlokte, (ZHV-SVPB-NR.#151) die zich erdoor niet liet intimideren en gewoon met zulke wensen 
verder ging! Zodoende is Dirk Verhofstadt volledig fout in zijn oordeel indien wat de Nazi’s zelf schriftelijk 
gedocumenteerd met primaire bronnen een veroordeling van hen noemen door Pius XII uitgesproken, dat dan 
Dirk Verhofstadt dit bewust verzwijgt en beweert dat de Nazi’s hier niet veroordeelden.  

 

 
 
 
 
 
 

                                                             

203 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Questa non si può definire una chiara opposizione del Papa. L'aggressore non 
è nemmeno menzionato. Tutto l’impegno del Papa fu riposto nella preghiera.” 
204 Supra 2.8.42. 
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Bijlage 2.8.44: 
Dirk Verhofstadt concludeert volledig fout:  

“Maar er zijn ook geen documenten of verklaringen waarin de paus zijn Duitse bisschoppen heeft berispt."205 
Dit klopt volledig niet! 
De eerste zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#515) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
hier zwijgt (ZHV-SVPB-NR.#152) als een graf (HF-Nr.#516) dat Pius XII (ZHV-PHDTR-NR.#56) als 
Kardinaal Staatssecretaris (HF-Nr.#517) in juni 1938 de (ZHV-KRPBLVC-NR.#7) Weense kardinaal Theodor 
Innitzer publiek heeft veroordeeld (HF-Nr.#518) dat deze kardinaal (ZHV-TSSCZ-NR.#28) in maart 1938 de 
“aansluiting van Oostenrijk aan Nazi-Duitsland had bejubeld!” 
De tweede zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#519) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij in contradictie met de inhoud van de primaire bronnen hier zwijgt als een graf (ZHF-IC-Nr.#49) dat deze 
veroordeling iedere dag geldig is tot in de eeuwigheid en zonder einde, dus ook in de 6 oorlogsjaren!  Zodoende 
wisten de Duitse kardinalen en bisschoppen zeer klaar wat te doen was en wat niet! Pius XII als Nuntius in 
Duitsland (HF-Nr.#520) heeft Hitler en het Nazi-programma en het Nazi-geweld 326 zeer (ZHV-SVPB-
NR.#153) duidelijk gestigmatiseerd. En als kardinaal (HF-Nr.#521) de anathema sit (= excommunicatie) van 
iedere Nazi uitgebreid voor heel de internationale Katholieke wereld op 11 oktober 1930, een excommunicatie 
die door hem nooit werd (ZHV-SVPB-NR.#154) teruggetrokken in een nieuwe publicatie in de L’Osservatore 
Romano die deze zou opheffen, tot op de dag van vandaag! Dan (HF-Nr.#522) zei Kardinaal Pacelli zeer klaar 
in een publiek toespraak in 1935 (ZHV-SVPB-NR.#155) dat “een katholiek mag niet samenwerken met een 
Nazi!” 
De derde zware historische fout (HF-Nr.#523) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als een graf dat Pius 
XII direct nadat hij paus werd in de eerste week van maart 1939 nog zeer intensieve gesprekken had met de 
Duitse kardinalen, waarbij Pius XII hen voor ogen houdt dat de Hitler en de Nazi’s volledig onbetrouwbaar zijn 
en dat hij als Pius XII de kerk zal (ZHV-SVPB-NR.#156) strijden tegen Hitler, indien het moet voor de belangen 
van de Katholieke kerk in Duitsland en de wereld. 
Zodoende zijn die Duitse Bisschoppen en (HF-Nr.#524) die kardinaal die Hitler toejubelen en ook de oorlog -
indien dit geen onhistorische propaganda is -, in publieke grove ongehoorzaam en contradictie aan de richtlijnen 
van Pius XII. Dit niet expliciet vermelden heeft reduceert de uitspraak van Dirk Verhofstadt over dit argument 
als onkritisch (HF-ONOR-Nr.#28) en (HF-Nr.#525) oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#31), als gebrek van een 
gedegen grondige studie van de (HF-Nr.#526) primaire bronnen, (HF-NHAISPL-Nr.#15) die blijkbaar quasi 
onbekend zijn door Dirk Verhofstadt, terwijl in de internationale research over de primaire bronnen van Pius XII 
al lang (HF-Nr.#527) bekend zijn in de internationale (HF-NHASIL-Nr.#30) literatuur!!!!! 
De vierde zware historische fout (HF-Nr.#528) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als een graf dat Pius 
XII direct nadat Pius XII in zijn 2 encyclieken en op Radio Vaticaan en in de L’Osservatore Romano, en in zijn 
diplomatische documenten zeer klaar Hitler en de Nazi’s en het Nazi-programma en het Nazi-geweld meer als 
7.752 malen kritiseert en (ZHV-SVPB-NR.#157) stigmatiseert. Zo (HF-Nr.#529) veroordeelde en berispte Pius 
XII de facto (ZHV-PHDTR-NR.#57) door de woorden en handelen iedereen wie het ook was die collaboreerde 
om welke reden dan ook met Hitler en de Nazi’s. 
 
 

                                                             

205  Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Ma non ci sono nemmeno documenti o dichiarazioni in cui il Papa ha 
rimproverato i suoi Vescovi tedeschi.” 
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Bijlage 2.8.45: 
Dirk Verhofstadt concludeert volledig fout:  

“Opnieuw besloot hij te zwijgen toen de Nazi’s eenzijdig een offensief lanceerden tegen een buurland, waarbij 
talloze mensen, vooral Joden, werden gedood met de meest barbaarse methoden."206 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#530) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
hier zwijgt als een graf dat Pius XII de barbaarse praktijken van de Hitler en de Nazi’s in bezet Polen radicaal 
met de naam heeft genoemd en veroordeeld publiek op Radio Vaticaan op (ZHV-PHDTR-NR.#58) 21 januari 
1940. Daar deze veroordeling nooit werd teruggeroepen is ze nog altijd geldig: ook vandaag nog en tot in de 
eeuwigheid voor altijd en zonder einde. 
De tweede zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#531) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij hier zwijgt als een graf, vanwege een onkritisch (HF-ONOR-Nr.#16) en (HF-Nr.#532) te oppervlakkig (HF-
OPON-Nr.#32) behandelen van het argument, dat een veroordeling van een criminele act door een Paus 
veroorzaakt dat er na principieel de act in zich en iedere persoon die deze act doet daardoor veroordeeld is! 
De derde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#533) van Dirk Verhofstadt is dat hij 
hier contradictorisch (ZHF-IC-Nr.#50) is met zichzelf: Dirk Verhofstadt vraagt Pius XII om een criminele 
handeling te veroordelen die Pius XII AL veroordeeld heeft!” Hiermede komt zeer mooi de logisch contradictie 
en fout in Dirk Verhofstadt zijn historisch foute en verworpen probleemstelling zeer duidelijk en direct aan het 
licht! Dit is de kern van het probleem van zijn “Resoconto van september 2020”! 
De vierde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#534) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij hier zwijgt als een graf (ZHV-KRPBLVC-NR.#8) dat Pius XII na zijn zware veroordelingen van de Nazi’s 
uitgesproken op de radio Vaticaan gedurende de 6 volle oorlogsjaren ook nog extra 8 zeer zware directe 
veroordelingen schrijft aan Hitler, zijn program en zijn Nazi-geweld gepraktiseerd in bezet Polen in de periode 
van 1 augustus 1941 tot 31 maart 1943! Deze eindigen met de klare zin aan Hitler: met het bevel zorg dat ge alles 
terug in orde maakt zoals het was vóór de inval in Poelen op 1 september 1939.  
Dan gaat Pius XII nog verder en doet op 2 juni 1943 (HF-Nr.#823) nog de zeer zware publieke veroordeling van 
Hitler en de Nazi’s en hun (ZHV-SVPB-NR.#158) geweld: dit zijn 10 bladzijden aan veroordeling: dus lezen en 
publiek gedaan (HF-Nr.#535). En dan komt nog eens 3 weken later zijn (ZHV-SVPB-NR.#159) encycliek van 
29 juni 1943 (HF-Nr.#536) met opnieuw 64 zeer zware (ZHV-SVPB-NR.#160) veroordelingen van Hitler 
geweld en de Nazi-geweld en NSDAP-programma en Hitler. Enz … In het totaal nu al bekend is de voorlopige 
tussenstand: (HF-Nr.#537) 7.752 veroordelingen en (ZHV-SVPB-NR.#208) kritieken!!!!!!!!!!!! 
Indien men kijkt naar de datums van al deze veroordelingen (HF-Nr.#538) dan ziet men dat de uitdrukking van 
Dirk Verhofstadt: “Opnieuw besloot hij te zwijgen toen de Nazi’s eenzijdig een offensief lanceerden tegen een 
buurland,” éénduidig weersproken wordt door de primaire bronnen als volledig in contradictie met de primaire 
(ZHF-IC-Nr.#78) bronnen en zo definitief weerlegd als een uitgevonden “fabel – fanta-storia” van Dirk 
Verhofstadt, die nu definitief gedeclasseerd is in het verticale klassement van het rijk van de onhistorische 
onbetrouwbare sprookjes en fabels. 
De vijfde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier aantoont 
een zeer oppervlakkig onderzoek gedaan te hebben met de slechte kwaliteit die voorkomt als men er met de 
pet naar werpt! Dirk Verhofstadt bewijst de facto door zijn formulering (HF-Nr.#539) van zijn probleemstelling 
in dit geval dat hij de primaire bronnen over het probleem dat hij probeert te behandelen, wat de oorzaak is van 
                                                             

206 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Ancora una volta, decise di tacere quando i Nazisti lanciarono 
unilateralmente un'offensiva contro un paese vicino, uccidendo innumerevoli persone, in particolare ebrei, con i metodi più barbari.” 
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het historische hiaat in zijn probleemstelling, eenduidig niet blijkt te (HF-NHAISPL-Nr.#16) kennen, en nog 
erger indien hij ze wel kent dan heeft hij ze bewust verzwegen wat dan betekent een bewuste vervalsing van de 
geschiedenis door verzwijgen van voor hem (= Dirk Verhofstadt) belastende primaire bronnen. Dit (HF-
Nr.#540) is de facto een totaal 100% mislukte (ZHV-VVOUSV-NR.#18) poging om sporen van 
vervalsingen die Dirk Verhofstadt in zijn “resoconto van september 2020” op grote schaal uitvoerde, uit 
te wissen!!!!!!! 

Bijlage 2.8.46: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 

 “Vanaf de zomer van 1942 kwamen er steeds meer berichten binnen over massamoorden op Joden. Er waren 
bloedbaden in de Baltische staten, in Polen en Wit-Rusland, waarover in westerse kranten werd bericht."207 

Dit klopt volledig niet! 
De eerste zeer zware historische fout (HF-Nr.#541) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als een graf dat 
Pius XII al met dit probleem geconfronteerd (ZHV-SVPB-NR.#161) werd in de lente van 1941: dus 1 jaar 
vroeger dan dat hij meent dat het probleem begon. Het (HF-Nr.#542) had al te doen met de massamoorden op 
Slovaakse Joden. Dit veroordeelde dan publiek Pius XII op 13 april 1941 in (ZHV-SVPB-NR.#207) zijn radio 
toespraak voor heel de wereld waarin hij melding maakt dat in de bezette gebieden door de bezetter hele volken 
worden vernietigd! 208  Dus Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#543) is in contradictie (ZHF-IC-Nr.#52) met de 
primaire bronnen en vanwege (HF-Nr.#544) een te oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#33) en (HF-Nr.#545) te 
onkritisch (HF-ONOR-Nr.#17) behandelen van dit onderwerp meer dan een jaar te laat met het aanduiden 
van het begin van het probleem! 
De tweede zeer zware historische fout (HF-Nr.#546) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als een graf 
dat Pius XII (ZHV-PHDTR-NR.#59) deze massamoord (HF-Nr.#547) op Joden en op Polen effectief 
veroordeeld heeft op 13 april 1941(ZHV-SVPB-NR.#162)!  
De derde zeer zware historische fout van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#548) is dat hij hier zwijgt als een graf dat 
de veroordelingen van Pius XII steeds een principiële veroordeling van de criminele act inhoudt die vanaf de 
veroordeling geldig is tot zelfs na het einde der tijden, indien ze niet herroepen wordt! Zodoende zijn zo ook 
geldig als veroordeling van alle massamoorden door de Nazi’s gepleegd vanaf 13 april 1941 tot na het einde van 
de 2de wereldoorlog op 8 mei 1945. M.a.w. iedere misdaad van dit type opgesomd door Dirk Verhofstadt voor de 
periode 1942-1943 in zijn “resoconto van september 2020” is effectief principieel publiek door Pius XII 
veroordeeld. Door dit te verzwijgen is Dirk Verhofstadt in contradictie met het (ZHF-IC-Nr.#53) principe van 
een veroordeling uitgesproken door een paus! 
De vierde zeer, zware historische en hoogst onacademische fout van Dirk Verhofstadt is dat hij hier aantoont 
een zeer oppervlakkig onderzoek gedaan te hebben met de slechte kwaliteit die voorkomt als men er met de 
pet naar werpt! Dirk Verhofstadt bewijst de facto door zijn formulering van zijn probleemstelling in dit geval dat 
hij de primaire (HF-Nr.#549) bronnen over het probleem dat hij probeert te behandelen, wat de oorzaak is van 
het historische hiaat in zijn probleemstelling, eenduidig niet blijkt (HF-NHAISPL-Nr.#17) te kennen, en (HF-
Nr.#550) nog erger indien hij ze wel kent dan heeft hij ze bewust verzwegen wat dan betekent een bewuste 
vervalsing van de geschiedenis door verzwijgen van voor hem (= Dirk Verhofstadt) belastende primaire 
bronnen. 

                                                             

207 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Dall'estate del 1942, sempre più notizie di omicidi di massa degli 
ebrei iniziarono a pervenire. Ci furono massacri nei paesi baltici, in Polonia e in Bielorussia, riportati dai giornali occidentali.” 
208 Pio XII, Discorsi e Radiomessaggi di Sua Santità Pio XII, Volume III: 2 marzo 1941 – 1° marzo 1942, terza ristampa, edizione 
originale 1960, Tipografia Poliglotta Vaticana, Città del Vaticano - p. 40: " Preghiamo per una pace per tutti; non per una pace di 
oppressione e di distruzione di popoli, ma per una pace che, garantendo l’onore di tutte le Nazioni, soddisfaccia alla necessità vitali e 
ai legittimi  diretti di tutti.”; Pierre Blet, Pie XII et la Seconde Guerre mondiale d’après les archives du Vatican, Perrin, Mesnil-sur-
l’Estrée – 1998, p. 95; Michael Hesemann, Der Papst und der Holocaust. Pius XII. Und die geheimen Akten im Vatikan. Deutsche 
Erstveroffentlichung der brisanten Dokumente, Langemüller, Stuttgart – 2018, p. 232 
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Dit is dan de facto een 100% mislukte poging tot uitwissen (ZHV-VVOUSV-NR.#19) van sporen van de vele 
vervalsingen die Dirk Verhofstadt in zijn “Resoconto van september 2020” op grote schaal heeft doorgevoerd! 
 

 

 
 

Bijlage 2.8.47: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 

 “Wat was de reactie van de leiders van de Kerk en de Paus? In de archieven vind ik een brief gedateerd 15 
mei 1944 van Angelo Rotta, Apostolisch Nuntius in Boedapest, gericht aan Döme Sztójay, Hongaars 

Minister van Buitenlandse Zaken, met de volgende inhoud: <<Het simpele feit van het vervolgen van mensen 
om de enkele reden van hun raciale afkomst is een gewelddadige schending van het natuurrecht. (...) Ik heb de 
Heilige Stoel op de hoogte gebracht van wat er in Hongarije gebeurt en ik zal hem ook op de hoogte brengen 

van de deportatie maatregelen die worden voorbereid en die helaas al zijn begonnen te worden uitgevoerd. (...) 
Ik hoop dat hij zich niet genoodzaakt zal zien zijn stem van protest te verheffen.>>"209 

Dit klopt volledig niet! 
2.8.47.1 De eerste zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#551) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier in 
zijn citaat van de inhoud van het protest dat meer als 31 zware protesten en veroordelingen telt, bewust 30 
protesten en kritieken (ZHV-KUPLVC-NR.#27) en veroordelingen wegliet die de Nuntius in naam van Pius XII 
schrijft aan de regering.  
In de tekst die volgt is aangegeven in het blauw is de tekst aangegeven die Dirk Verhofstadt citeerde als het 
protest volgens hem. In groen is de rest van de tekst aangeduid die niet geciteerd werd door Dirk 
Verhofstadt. In het rood zijn dan aangeduid en genummerd, de kritieken, de protesten en de veroordelingen 
tegen de Hongaarse president direct geuit vanwege zijn maatregelen tegen de Joden:  
 

 
Annexe II: 

Apostolische Nuntiatuur 
In Hongarije 

N. 1059/44 
Budapest, 15 mei 1944. 

Mijnheer de President, 
  
“De vriendelijke ontvangst die Zijne Excellentie vanaf de eerste dag van haar benoeming tot President van de 
Raad voor mij had gereserveerd en de geruststellende woorden die U meermalen herhaalde, hadden mij het 
volste vertrouwen geschonken dat de nieuwe Koninklijke Regering niets zou doen dat moeilijkheden voor de 
Kerk zou kunnen veroorzaken (NR. 1). Ik ben nog steeds overtuigd van de goede wil van Zijne Excellentie. 

                                                             

209  Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Quale fu la risposta dei leader della Chiesa e del Papa? 
Nell'archivio trovo una lettera del 15 maggio 1944 di Angelo Rotta, Nunzio apostolico a Budapest, indirizzata a Döme Sztójay, ministro 
degli affari esteri ungherese con il seguente contenuto: <<Le simple fait de persécuter des hommes pour le seul motif de leur origine 
raciale, c’est une violation du droit naturel. (…) J’ai mis le Saint Siège au courant de ce qui ce passe en Hongrie et je devrai le 
renseigner aussi sur les mesures de déportation qui se préparent et qui malheureusement auraient déjà commencé à être exécutées. 
(…) J’espère qu’il ne soit pas obligé de lever sa voix de protestation.>>”. 
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        Niettemin zijn er zulke bepalingen uitgevaardigd, terwijl er nog andere, nog ernstiger bepalingen in 
voorbereiding zijn, dat ik mij genoodzaakt zie deze protestnota in te dienen (NR. 2) en nogmaals te vragen om 
eerbiediging van de rechten van de Kerk en haar zonen (NR. 3). 
     Het vervolgen van mensen enkel en alleen op grond van hun ras is een schending van de natuurwet (NR. 
32). Als de goede God hun het leven heeft geschonken, heeft niemand ter wereld het recht dat van hen af te 
nemen (NR. 4) of hun de middelen te ontzeggen om het te behouden (NR. 5): op zijn minst hebben ze geen 
misdaden begaan (NR. 6). Maar antisemitische maatregelen nemen, zonder rekening te houden met het feit 
dat vele joden door het ontvangen van het doopsel christen zijn geworden, is een ernstige belediging van de 
Kerk (NR. 7) en in strijd met het karakter van een christelijke staat, zoals Hongarije, ook nu nog, met trots 
beweert te zijn (NR. 8). En als het zelfs in Slowakije, een veel kleiner land en ondanks zijn bijzondere 
omstandigheden, mogelijk is geweest christenen bijna volledig vrij te stellen van de bepalingen die voor joden 
gelden, waarom zou hetzelfde dan niet kunnen worden gedaan in het Koninkrijk van de Heilige Stefanus, een 
veel groter land met een veel solidere politieke en sociale structuur? (NR. 9) 
      Bij het vervullen van mijn plicht heb ik de Heilige Stoel op de hoogte gebracht van wat er in Hongarije 
gebeurt, en ik moet hem ook op de hoogte brengen van de deportatiemaatregelen die worden voorbereid en die 
helaas al zijn begonnen te worden uitgevoerd. De Heilige Vader, die het leven van deze natie met zoveel 
belangstelling en vaderlijke liefde volgt en zich altijd de grote blijken van geloof en gehechtheid aan de Kerk 
en de Heilige Stoel herinnert, die hij bij gelegenheid van zijn bezoek aan Boedapest in 1938 gaf, is diep 
bedroefd (NR. 10), en ik hoop dat hij, in zijn hoedanigheid van opperherder van de Kerk (NR. 11), hoeder van 
de rechten van al haar zonen (NR. 12) en verdediger van waarheid (NR. 13) en gerechtigheid (NR. 14), niet 
genoodzaakt zal zijn stem van protest te verheffen. 
      Want zo'n nobele natie, die terecht de achting van de hele wereld heeft verworven en de titel van avant-garde 
van de christelijke beschaving, zal haar roemrijke verleden willen verloochenen (NR. 15) en zijn reputatie 
willen bezoedelen (NR. 16) door daden die nog eeuwenlang een smet zouden blijven (NR. 17). Laten we de 
vijanden van Hongarije geen argumenten in handen geven (NR. 18) om haar ervan te beschuldigen dezelfde 
methoden te hebben gevolgd als de bolsjewisten (NR. 19), vijanden van God (NR. 20) en de beschaving (NR. 
21)! 
Voor dit alles ben ik opnieuw gekomen om Uwe Excellentie en, via hem, de gehele Hongaarse Regering te 
verzoeken de maatregelen te treffen die zij noodzakelijk acht voor de verdediging van het land, die niet in strijd 
mogen zijn met het natuurrecht (NR. 22) en de positieve goddelijke wetten (NR. 23), en dat de reeds 
aangenomen bepalingen moeten worden gewijzigd overeenkomstig de drie punten die in de bijgevoegde nota 
worden voorgesteld (NR. 24, NR. 25, NR. 26). 
    Zijn Excellentie zal het me vergeven dat ik zo open tot hem spreek. Het is de achting die ik voor Zijn 
Excellentie heb, voor de oprechtheid van zijn principes en zijn goede wil, die mij ertoe hebben aangezet, samen 
met mijn liefde en gehechtheid aan Hongarije, dat ik in de vijftien jaar van mijn verblijf in Boedapest heb leren 
liefhebben en beschouwen als mijn vaderland. Ik bid altijd voor haar, dat ze steeds groter, welvarender en 
gerespecteerd mag worden. Maar een grote vrees voor haar toekomst kwelt mij op dit ogenblik (NR. 27): want 
het onrecht dat gepleegd wordt (NR. 28) en - God verhoede het (NR. 29) - het onschuldige bloed dat vergoten 
wordt (NR. 30) zonder enige bedenking (NR. 31), kunnen niet Gods zegen over het Land aantrekken (NR. 32), 
een zegen die meer dan ooit nodig is op dit ogenblik zo vol van onbekenden en gevaren, die zelfs buiten de 
controle van de machtigen vallen.”210 

                                                             

210 ADSS, Volume 10, p. 286 – 288: Annexe II: Le Nonce à Budapest Rotta au Président du Conseil, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 
1059/44); ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 100, f.210- 211:  

Nonciature Apostolique 

en Hongrie 

N. 1059/44 

Budapest, le 15 mai 1944 

Monsieur le Président 
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Zodoende is dit ronduit een zeer zware historische vervalsing van de primaire bronnen die Dirk Verhofstadt hier 
met voorbedachte en doorgedachte rade in koele bloedde uitgevoerd heeft. Deze (HF-Nr.#552) 30 
veroordelingen NIET vermelden is doelbewust een 100% mislukte poging tot uitwissen (ZHV-VVOUSV-
NR.#20) van sporen van vervalsingen die Dirk Verhofstadt in zijn “resoconto van september 2020” op zeer grote 
schaal heeft bedreven. 
2.8.47.2 De tweede zeer, zeer zware historische fout die Dirk Verhofstadt hier doorvoert is dat (HF-Nr.#553) hij 
zwijgt als een graf en ook (ZHV-KUPLVC-NR.#23) bewust niet vermeldt dat Pius XII in samenwerking met 
Nuntius Pacelli op dezelfde dag 15 mei 1944 nog een (HF-Nr.#554) andere protestbrief schreven naar de Minister 
van buitenlandse Zaken van de Hongaarse regering met nog eens zo een meer als 22 andere protesten en kritieken 
tegen de maatregelen die deze regering nam tegen de Joden211.  Ook dit is een zware vervalsing van de 
historische feiten door dirk Verhofstadt hier gepleegd. Deze protestbrief NIET vermelden is doelbewust een 
100% mislukte poging tot uitwissen (ZHV-VVOUSV-NR.#21) van sporen van vervalsingen die Dirk 
Verhofstadt in zijn “resoconto van september 2020” op zeer grote schaal heeft bedreven. 

 
2.8.47.3 De derde zeer zware historische fout (HF-Nr.#555) is dat Dirk Verhofstadt hier verzwijgt dat de 30 
weggelaten veroordelingen zeer zware (ZHV-PHDTR-NR.#60) en inhoudsrijke veroordelingen zijn, zoals 
bijvoorbeeld: 

                                                             

      “L'aimable accueil que Votre Excellence a eu la bonté de me réserver dès le premier jour de sa nomination à Président du 
Conseil et les paroles si rassurantes qu'Elle m'a plus qu'une fois répétées, m'avaient donné pleine confiance que le nouveau 
Gouvernement Royal ne ferait rien qui pouvait créer des difficultés pour l'Église. Je suis toujours convaincu de la bonne volonté de 
Votre Excellence. 

        Néanmoins de telles dispositions ont été promulguées, pendant que d'autres encore plus graves se préparent, que je me vois 
obligé de présenter cette Note de protestation et de demander encore une fois le respect des droits de l'Église et de ses fils. 

     Le simple fait de persécuter des hommes pour le seul motif de leur origine raciale, c'est une violation du droit naturel. Si le bon 
Dieu a leur donné la vie, personne au monde n'a le droit de leur l'enlever ou de leur refuser les moyens par lesquels il puissent la 
conserver : au moins qu'ils n'aient pas commis de crimes. Mais prendre des mesures antisémites, ne tenant aucune considération du 
fait que beaucoup de juifs par la réception du baptême sont devenus chrétiens, c'est une grave offense à l'Église et en contradiction 
avec le caractère d'État chrétien, tel que la Hongrie, aujourd'hui encore, est fière de se professer. Et si même en Slovaquie, pays bien 
plus petit et malgré les circonstances elle particulières, on a pu exempter presque complètement les chrétiens des dispositions qui 
frappent les juifs, pourquoi on ne pourrait faire le même dans le Royaume de S. Étienne, pays de beaucoup plus grand et dont la 
structure politique-sociale repose sur des bases bien plus solides ? 

      Dans l'accomplissement de mon devoir, j'ai mis le Saint-Siège au courant de ce qui se passe en Hongrie, et je devrai Le 
renseigner aussi sur les mesures de déportation qui se préparent et qui malheureusement auraient déjà commencé à être exécutées. 
Le Saint-Père, qui avec autant d'intérêt et d'amour paternel suit la vie de cette Nation en se souvenant toujours des grandioses 
manifestations de foi et d'attachement à l'Eglise et au Saint-Siège faites à l'occasion de sa visite à Budapest en 1938 est vivement 
peiné, et j'espère que, dans sa qualité de Pasteur Suprême de l'Église, tuteur des droits de tous ses fils et défenseur de la vérité et de 
la justice, Il ne soit pas obligé de lever sa voix de protestation. 

      Car une Nation si noble, qui s'est justement acquis l'estime du monde entier et le titre d'avant-garde de la civilisation chrétienne, 
ne 
voudra pas renier son glorieux passé et souiller sa réputation par des actes qui resteraient comme une tache pour les siècles à venir.        
Que l'on ne donne pas aux ennemis de la Hongrie des arguments pour l'accuser d'avoir elle aussi suivi des méthodes qu'elle réprouve 
chez les bolchévistes ennemis de Dieu et de la civilisation ! 

Pour tout cela je viens encore une fois prier Votre Excellence et, par son aimable entremise, tout le Gouvernement Hongrois pour les 
mesures qu'il jugera nécessaire de prendre pour la défense du Pays, ne soient pas en contradiction avec le droit naturel et les lois 
positives divines, et que les dispositions déjà adoptées soient modifiées selon les trois points proposes dans la Note ci-jointe. 

    Votre Excellence voudra bien me pardonner si je me suis permis de Lui parler en toute franchise. C'est l'estime que j'ai pour Votre 
Excellence, de la droiture de ses principes et de sa bonne volonté qui m'a poussé à le faire, au même temps que mon amour et mon 
attachement à. la Hongrie, que dans 15 années de séjour à Budapest, j'ai appris à aimer et à. considérer comme ma Patrie. Je prie 
toujours pour Elle, afin qu'Elle soit toujours plus grande, plus prospère et respectée. Mais une grande crainte pour son avenir me 
tourmente en ce moment: car les injustices qu'on est en train de commettre et - Dieu ne le veuille!- du sang innocent versé sans 
aucune considération, ne peuvent pas attirer la bénédiction de Dieu sur le Pays, bénédiction qui est plus que jamais nécessaire dans 
ce moment si plein d'inconnues et de dangers, que même les plus puissants se sentent incapables de maitriser.” 
211 ADSS, Volume 10, p. 285 – 286: Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministère des Affaires Etrangères, Budapest, 15 mai 
1944. (Nr. 1058/44); Infra: 2.8.47.9.1. 
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 “De Heilige Vader, die het leven van deze natie met zoveel belangstelling en vaderlijke liefde volgt en zich 
altijd de grote blijken van geloof en gehechtheid aan de Kerk en de Heilige Stoel herinnert, die hij bij 
gelegenheid van zijn bezoek aan Boedapest in 1938 gaf, is diep bedroefd (NR. 10)”;  
“De Heilige Vader in zijn hoedanigheid van opperherder van de Kerk (NR. 11), hoeder van de rechten van al 
haar zonen (NR. 12) en verdediger van waarheid (NR. 13) en gerechtigheid (NR. 14)”;  

“dat ik mij genoodzaakt zie deze protestnota in te dienen (NR. 2)”; 
“nogmaals te vragen om eerbiediging van de rechten van de Kerk en haar zonen (NR. 3).” 

enz. … : zie (Nr. 1 – Nr. 31). 
Men stelt duidelijk vast dat de Pius XII (HF-Nr.#556) in deze veroordeling en protest zijn volle autoriteit 
uitspeelt, dat deze kritiek expliciet: “protestnota” wordt genoemd, (ZHV-TSSCZ-NR.#29) dat er al meerdere 
protesten (HF-Nr.#557) tegen de regering en voor de verdediging van de waardigheid van de Joden werden 
gedaan!!!!!  
Dit alles (ZHV-KRPBLVC-NR.#11) probeerde Dirk Verhofstadt 100% (HF-Nr.#824) mislukt te verbergen en 
te onderdrukken in zijn vervalste en vervormde voorstelling van zijn protest. Het is de facto een100% mislukte 
poging tot uitwissen van (ZHV-VVOUSV-NR.#22) sporen van vervalsingen die Dirk Verhofstadt op zeer grote 
schaal doorvoerde in zijn “resoconto van september 2020”. 
2.8.47.4 De vierde zeer zware historische fout (HF-Nr.#558) is dat Dirk Verhofstadt de zware veroordeling: 
“Het vervolgen van mensen enkel en alleen op grond van hun ras is een schending van de natuurwet (NR. 
32).” vermeldt en beschrijft alsof dit geen (ZHF-IC-Nr.#76) veroordeling zou zijn. Zodoende is zijn oordeel in 
contradictie (HF-Nr.#559) met (ZHV-TSSCZ-NR.#30) de primaire bron wat er staat: ook dit is een zware 
historische fout en een bewuste vervalsing. De facto is dit een 100% mislukte (HF-Nr.#560) poging om de 
sporen van een vervalsing proberen (ZHV-VVOUSV-NR.#23) uit te wissen!!!! 
2.8.47.5 De vijfde zeer zware historische fout is dat Dirk Verhofstadt in zijn citerings-wijze - afgezien van het 
(HF-Nr.#561) bewust weglaten van een zeer belangrijk (ZHV-KUPLVC-NR.#24) protest “begonnen te worden 
uitgevoerd. (...) Ik hoop dat hij zich”, waar de (…) juist stond voor het weglaten van: “De Heilige Vader, die het 
leven van deze natie met zoveel belangstelling en vaderlijke liefde volgt en zich altijd de grote blijken van geloof 
en gehechtheid aan de Kerk en de Heilige Stoel herinnert, die hij bij gelegenheid van zijn bezoek aan 
Boedapest in 1938 gaf, is diep bedroefd (NR. 10),” (HF-Nr.#562) (ZHV-VVOUSV-NR.#24) - dat Dirk 
Verhofstadt bewust (HF-Nr.#563)  in zijn citaat opnieuw een tekst weglaat in zijn citeren, ZONDER dit te 
vermelden, waarachter (ZHV-KUPLVC-NR.#25) echter 4 zeer zware kritieken stonden: “Ik hoop dat hij zich 
niet genoodzaakt zal zien zijn stem van protest te verheffen.” 
De juiste citerings-wijze was hier volgens de methode van Dirk Verhofstadt: “Ik hoop dat hij (…) zich niet 
genoodzaakt zal zien zijn stem van protest te verheffen.”. 
Waarbij (…) staat voor: (in zijn hoedanigheid van opperherder van de Kerk (NR. 11), hoeder van de rechten 
van al haar zonen (NR. 12) en verdediger van waarheid (NR. 13) en gerechtigheid (NR. 14)). 
Men ziet dat zo de kritiserende en veroordelende (HF-Nr.#564) woorden “zich niet genoodzaakt zal zien zijn 
stem van protest te verheffen” zoals Pius XII en de Nuntius Rotta het schreven duidelijk veel sterker is dan dat 
hoe Dirk Verhofstadt dit citaat bewust afzwakte en hierdoor vervalste (ZHV-TSSCZ-NR.#31) (HF-Nr.#565) 
(ZHV-VVOUSV-NR.#25). 
2.8.47.6 De zesde zeer zware historische fout (HF-Nr.#566) is dat Dirk Verhofstadt in zijn een schijnbare 
toevallige fout in zijn referentie naar het document van 15 mei 1944 waarnaar hij refereert. Hij schrijft in voetnoot 
82 van de “resoconto van september 2020”, voor de verkorte totaal vervormde en gereduceerde veroordeling van 
Pius XII die hij citeert, als referentie: “Voetnoot 82: ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), 
Serie Ungheria, Posizione 65, f.210”.212  
De echte (HF-Nr.#567) Posizione is “100” en NIET “65” zoals hij schrijft als (HF-OPON-Nr.#34) een 
historische fout. Doch gezien deze fout in een context thuishoort waarin hij een 100% mislukte poging doet om 
een reeks van meer als 52 zeer (HF-Nr.#568) zware veroordelingen als een onbelangrijke futiliteit weg te 
                                                             

212 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Voetnoot 82. 
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neutraliseren, is het eenduidig een (ZHV-VAR-NR.#4) vervalsing van referentie met als idee door (HF-Nr.#569) 
de onvindbaarheid van het document de sporen (ZHV-VVOUSV-NR.#26) van de historische vervalsing weg 
te wissen. 
2.8.47.7 De zevende zeer zware historische fout (HF-Nr.#570) is dat Dirk Verhofstadt in zijn een schijnbare 
tweede toevallige fout in zijn referentie naar het document van 15 mei 1944 waarnaar hij refereert. Hij schrijft in 
voetnoot 82 van de “resoconto van september 2020”, als referentie voor de verkorte totaal vervormde en 
gereduceerde veroordeling van Pius XII die hij citeert, als referentie: “Voetnoot 82: ASRS, AA.EE.SS, 
Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 65, f.210”.213  
De juiste referentie weergave voor de tekst die echter Dirk Verhofstadt citeert is “f.210 - 211” en NIET “f.210” 
zoals hij schrijft als een historische (HF-OPON-Nr.#35)  fout, daar hij citeert van deze 2 verschillende bladeren. 
In realiteit gaat het om 4 bladzijden!!!! Doch gezien deze fout in een context thuishoort waarin hij een 100% 
mislukte poging doet om een (HF-Nr.#571) reeks van meer als 52 zeer zware veroordelingen (HF-Nr.#572) als 
een onbelangrijke futiliteit weg te (ZHV-KRPBLVC-NR.#13) neutraliseren, is het eenduidig vervalsing van 
referentie met als idee door gewoon 1 bladzijde weer te geven de lezer te misleiden dat het inderdaad om een 
kleine veroordeling zou gaan. Indien hij hier 2 bladzijden zou vermelden, duidt hij impliciet aan dat het om een 
groter protest gaat, en wekt zo de voor hem inderdaad belastende interesse dit eens na te lezen.  Zodoende is het 
een extra bewuste met voorbedachte en doorgedacht vervalsing van referentie om de (ZHV-VVOUSV-NR.#27) 
sporen uit te wissen van de door Dirk Verhofstadt gepleegde historische vervalsing. 
2.8.47.8 De achtste zeer zware historische fout van dat Dirk Verhofstadt is dat hij met introductie van het citaat 
van Pius XII en Nuntius Rotta het volgende schrijft: “In de archieven vind ik een brief gedateerd 15 mei 1944 
van Angelo Rotta, Apostolisch Nuntius in Boedapest, gericht aan Döme Sztójay, Hongaars Minister van 
Buitenlandse Zaken, met de volgende inhoud:” 214 
Op het origineel document waarnaar Dirk Verhofstadt hier refereert staat:  

“A son Excellence M. le Général Döme Sztójay 
President du Conseil des Ministres et 

Ministre des Affaires Etrangères 
Budapest” 215 

 
En de brief naar dewelke (HF-Nr.#573) Dirk Verhofstadt refereert is gericht aan de “Président du Conseil des 
Ministres” 216 terwijl Dirk Verhofstadt beweert dat deze gericht was aan de Ministre des Affaires Etrangères. 
Zodoende doet hier Dirk Verhofstadt een historische (HF-OPON-Nr.#36) fout van onnauwkeurigheid.  
 
Nog meer Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#574) zwijgt als een graf – dit in deze context gezien om de controle van 
zijn (ZHV-VVOUSV-NR.#28) vervalsing van de veroordeling te bemoeilijken - dat men deze brief waar hij 
naar refereert gewoon kan vinden in de ADSS217 al sinds (HF-Nr.#575) 1980, dus 42 jaren geleden – dus Dirk 
Verhofstadt loopt hier met zijn “resoconto van september 2020” 42 jaren achter (HF-VJASO-Nr.#15) op de 
actuele stand van het internationaal onderzoek - en zelfs op internet voor iedereen gratis toegankelijk218. Dus 
hij vindt in de archieven wat internationaal al lang bekend was, en maakt hiervan geen melding: historische fout 
van Dirk Verhofstadt: “Niet (HF-Nr.#576) op de hoogste van de actuele internationale stand van het 

                                                             

213 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Voetnoot 82. 
214 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020. 
215 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 100, f. 210. 
216 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 100, f. 210. 
217 ADSS, Volume 10, p. 286 – 288: Annexe II: Le Nonce à Budapest Rotta au Présedent du Conseil, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 
1059/44). 
218 https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: pagina-electronica 314 – 316, p. 286 – 288 : Annexe II: Le Nonce 
à Budapest Rotta au Présedent du Conseil, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44). 
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onderzoek van de primaire bronnen: is de materie van de al bekende (HF-NHAISPL-Nr.#18) primaire 
bronnen: NIET MEESTER! BEHEERST DE PRIMAIRE BRONNEN NIET!!! 
 
2.8.47.9 De negende zeer zware historische fout (HF-Nr.#814) van Dirk Verhofstadt: Kijkend naar het reuze 
grote protest van Pius XII in samenwerking met Nuntius Angelo Rotta alleen al in de ADSS Volume 10, ziet 
men dat juist voor Annexe II – waaruit Dirk Verhofstadt refereert219, - komt Annexe I die gericht is aan Döme 
Sztójay Ministre des Affaires Etrangères220 en juist een eigen zeer zware protestbrief is gericht aan de 
Minister van Buitenlandse Zaken van de Hongaarse regering. Aangezien het hier gaat om een zeer, zeer zware 
protestbrief van Pius XII en de Nuntius Angelo Rotta, betekent dit dat de schijnbare historische fout die Dirk 
Verhofstadt doet door de protestbrief gericht aan de Président du Conseil des Ministres  te laten doorgaan als 
de protestbrief geschreven aan de Hongaarse Minister van Buitenlandse zaken een 1000% mislukte poging 
met voorbedachte en doorgedachte rade om de echte ZEER ZWARE protestbrief gericht aan Ministre des 
Affaires Etrangères - de Hongaarse Minister van Buitenlandse zaken – te laten verdwijnen. Dit is het 
praktiseren van een zeer, zware vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#29). En dit wordt nog duidelijker en 
bevestigd in de rest van de tekst van Dirk Verhofstadt die dit door hem vervalst ontbreken van een protest 
gebruikt om bijna 10 (HF-Nr.#577) malen Pius XII (ZHV-VVOUSV-NR.#3) artificieel (HF-Nr.#578) en 
vervalst ervan te beschuldigen dat hij NIET (ZHV-PHDTR-NR.#61) veroordeeld noch (HF-Nr.#579) 
geprotesteerd (ZHV-PHDTR-NR.#62) zou hebben!!!!!!!!!!!!!!! Ook dit is een zware extra vervalsing! 
 
2.8.47.9.1 Een overzicht (HF-Nr.#580) van de 22 veroordelingen (ZHV-KRPBLVC-NR.#14) die Dirk 
Verhofstadt door zijn vervalsing had willen laten verdwijnen221: 

                                                             

219 ADSS, Volume 10, p. 286 – 288: Annexe II: Le Nonce à Budapest Rotta au Présedent du Conseil, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 
1059/44). 
220 ADSS, Volume 10, p. 285 – 286: Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères, Budapest, 15 mai 
1944. (Nr. 1058/44) ; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: pagina-electronica 314 – 316, p. 285 – 286 : 
Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères,, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44). 
221 ADSS, Volume 10, p. 285 – 286: Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Etrangères, Budapest, 15 mai 
1944. (Nr. 1058/44) ; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: pagina-electronica 314 – 316, p. 285 – 286 : 
Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Etrangères,, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44):  

ANNEXE I : LE NONCE À BUDAPEST ROTTA AU MINISTÈRE DES AFFAIRES Etrangères 

Nr. 1058/44 Budapest, 15 mai 1944 

La Nonciature apostolique a l'honneur de s'adresser au Gouvernement Royal hongrois pour ce qui suit: 

La Nonciature apostolique n'a pas manqué à maintes reprises d'attirer l'attention du Gouvernement Royal sur ce qu'il y a d'injuste 
dans les décrets publiés tout récemment, pour résoudre la question juive et particulièrement sur le manque de discrimination pour les 
baptisés et sur la manière inhumaine avec laquelle ils sont appliqués. 

Jusqu'à maintenant toute démarche est restée sans effet; bien au contraire - tant qu'il résulte à cette Nonciature  - on voudrait arriver 
jusqu'à la déportation (même si la chose est déguisée) de centaines de milliers de personnes. Tout le monde sait ce que la déportation 
signifie dans la pratique. 

La Nonciature apostolique a été renseignée aussi sur les abus commis avant-hier par la police dans les locaux de la Société de la Ste. 
Croix' institution religieuse érigée par les évêques hongrois pour les juifs convertis interrompant arbitrairement les leçons de religion 
et menaçant les participants. 

Pour tout cela la Nonciature apostolique sent le devoir de protester; et poussée non par une fausse compassion, mais par un vrai 
sentiment de justice et de charité chrétienne et pour la défense des intérêts sacrés de milliers et milliers de catholiques, fait encore une 
fois appel au Gouvernement Royal hongrois afin qu'il ne veuille pas dans la campagne contre les juifs dépasser les limites que le droit 
naturel et la loi divine positive imposent et qu'il veuille bien éviter toute action contre laquelle le Saint-Siège ne pourrait que protester 
énergiquement et avec Lui la conscience du monde vraiment chrétien. 

La Nonciature apostolique pourtant se permet de demander: 

I. qu'il soit faite une distinction fondamentale entre juifs baptisés et juifs non baptisés, afin que les chrétiens soient exemptés des 
prescriptions antisémites (même en Slovaquie on a fait cette distinction). 
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BIJLAGE I: DE Nuntius in Budapest ROTTA aan HET MINISTERIE VAN BUITENLANDSE ZAKEN 

Nr. 1058/44                                                                                                                           Budapest, 15 mei 1944 
De Apostolische Nuntiatuur heeft de eer zich tot de Koninklijke Hongaarse Regering te richten met het 
volgende: 
De Apostolische Nuntiatuur heeft herhaaldelijk de aandacht van de Koninklijke Regering gevestigd op de 
onrechtvaardigheid van de decreten die onlangs zijn uitgevaardigd om het Joodse vraagstuk op te lossen (Nr. 
1), en met name op het ontbreken van discriminatie van de gedoopten (Nr. 2) en de onmenselijke wijze 
waarop zij worden toegepast. (Nr. 3) 
Tot nu toe heeft elke stap niets opgeleverd (Nr. 4); integendeel - de nuntiatuur heeft begrepen dat – men wil 
komen tot de deportatie (ook al is die verhuld) van honderdduizenden mensen. Iedereen weet wat deportatie 
in de praktijk betekent. (Nr. 5) 
De Apostolische Nuntiatuur is ook op de hoogte gebracht van de misbruiken die eergisteren door de politie 
zijn begaan in de lokalen van de Sociëteit van het Heilig Kruis, een religieuze instelling die door de 
Hongaarse bisschoppen is opgericht voor joodse bekeerlingen, waarbij de godsdienstlessen willekeurig 
werden onderbroken en de deelnemers werden bedreigd. (NR. 6) 
Voor dit alles voelt de Apostolische Nuntiatuur zich verplicht te protesteren (Nr. 7); en bewogen, niet door 
vals medelijden, maar door een waar gevoel van rechtvaardigheid (Nr. 8) en christelijke naastenliefde (Nr. 9) 
en ter verdediging van de heilige belangen van duizenden en duizenden katholieken (Nr. 10), doet zij 
nogmaals (Nr. 11) een beroep op de Koninklijke Hongaarse Regering om in de campagne tegen de Joden 
niet de grenzen te overschrijden die het natuurrecht (Nr. 12) en het positieve goddelijke recht opleggen (Nr. 
13), en zich te onthouden van iedere actie waartegen de Heilige Stoel alleen maar energiek kan protesteren 
(Nr. 14) en met Hem het geweten van de waarlijk christelijke wereld (Nr. 15). 
De Apostolische Nuntiatuur neemt echter de vrijheid om te vragen 
1. Dat een fundamenteel onderscheid wordt gemaakt tussen gedoopte en ongedoopte Joden, zodat christenen 
kunnen worden vrijgesteld van antisemitische voorschriften (Nr. 16) (zelfs in Slowakije is dit onderscheid 
gemaakt). 
2. dat in elk geval bij de maatregelen die de Koninklijke Regering nodig zou achten om de hoogste belangen 
van de Staat te vrijwaren, de fundamentele rechten van de mens steeds worden geëerbiedigd. (Nr. 17) 
3. dat de koninklijke regering bereid is maatregelen te nemen om herhaling te voorkomen van misbruiken of 
schendingen tegen personen of kerkelijke instellingen, zoals het willekeurig binnendringen van de politie in 
de gebouwen van de Sociëteit van het Heilig Kruis. (Nr. 18) 
De Apostolische Nuntiatuur hoopt dat de Koninklijke Hongaarse Regering in haar wijsheid deze oproep, die 
de droefheid van de Heilige Vader weerspiegelt, zal verwelkomen (Nr. 19) en opvolgen (Nr. 20), en bij deze 
gelegenheid de waarlijk christelijke (NR. 21) en ridderlijke geest van de edele Hongaarse natie niet zal 
kleineren (Nr. 22). 
 
2.8.47.9.2 Men (HF-Nr.#581) stelt vast (ZHV-PHDTR-NR.#63) dat: 
1. Pius XII (HF-Nr.#582) effectief achter deze veroordeling (ZHV-SVPB-NR.#163) staat! 
2. Er wordt (HF-Nr.#583) 2 maal expliciet gezegd dat het hier (ZHV-SVPB-NR.#164) gaat om een protest! 
3. Er wordt (HF-Nr.#584) 2 maal expliciet gezegd dat er al meerdere (ZHV-SVPB-NR.#165) protesten waren! 
4. Er wordt (HF-Nr.#585) expliciet gezegd dat de protesten niets hebben (ZHV-SVPB-NR.#166) veranderd 
aan de situatie! 
                                                             

2. qu'en tout cas, dans les mesures que le Gouvernement Royal jugerait devoir adopter pour la sauvegarde des intérêts suprêmes de 
l’État soient toujours respectés les droits fondamentaux de la personne humaine. 

3. que le Gouvernement Royal veuille prendre des mesures aptes à éviter la répétition d'abus ou de violations contre personnes ou 
instituts ecclésiastiques, tels que l'arbitraire irruption de la police dans les locaux de la Société de la Sainte Croix. 
La Nonciature apostolique espère que le Gouvernement Royal Hongrois dans sa sagesse voudra accueillir avec bienveillance et donner 
suite à cet appel, qui est l'écho du chagrin du Saint-Père, et ne pas démentir en cette occasion l'esprit vraiment chrétien et chevaleresque 
de la noble Nation Hongroise. 
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5. Er wordt (HF-Nr.#586) verschillende malen expliciet (ZHV-SVPB-NR.#167) opgekomen tegen de 
deportatie van alle Joden! 
6. Er wordt (HF-Nr.#587) verschillende malen expliciet (ZHV-SVPB-NR.#168) opgekomen tegen de 
deportatie van de katholieke Joden!  
7. Er wordt 5 (HF-Nr.#588) maal expliciet gesproken (ZHV-SVPB-NR.#169) van Joden! 
 
2.8.47.10 De tiende zeer zware historische fout (HF-Nr.#589) van Dirk Verhofstadt is dat hij verzwijgt als een 
graf dat Döme Sztójay een dubbele functie heeft in de Hongaarse regering: en Ministre des Affaires 
Etrangères222 en Président du Conseil des Ministres223. Dit betekent dat (ZHV-SVPB-NR.#170) dezelfde 
persoon 2 protestbrieven of een dubbel (HF-Nr.#590) protest van Paus Pius XII krijgt met in het totaal 32 + 22 
= 54 protesten en (ZHV-KRPBLVC-NR.#15) kritieken tegen de deportaties van de Joden!!!!  
Deze extra dimensie van een zeer zwaar protest heeft Dirk Verhofstadt door (HF-Nr.#591) vervalsing 
proberen te (ZHV-VVOUSV-NR.#29) verbergen. Doch is nu in zijn volle betekenis naar boven gekomen! 
 
2.8.47.10.1 Korte summiere samenvatting van (HF-Nr.#592) de 54 protesten en veroordelingen in de 2 
protestbrieven van Pius XII224 aan Döme Sztójay, de toenmalige Hongaarse Voorzitter van de Ministerraad, 
die terzelfdertijd ook de Hongaarse Minister van Buitenlandse (ZHV-KRPBLVC-NR.#16) Zaken was op 15 
mei 1944: 
1. Pius XII wordt (HF-Nr.#593) 3 maal expliciet vermeld als oorsprong van deze 2 protestbrieven en 
veroordelingsbrieven! 
2. Er wordt (HF-Nr.#594) 4 maal expliciet gezegd dat het hier gaat om een (ZHV-SVPB-NR.#206) protest! 
3. Er (HF-Nr.#595) wordt 4 maal expliciet gezegd dat er al meerdere (ZHV-SVPB-NR.#171) protesten waren! 
4. Er (HF-Nr.#596) wordt 2 maal expliciet gezegd dat de protesten (ZHV-SVPB-NR.#172) niets hebben 
veranderd aan de situatie! 
5. Er (HF-Nr.#597) wordt meer as 10 malen expliciet opgekomen (ZHV-SVPB-NR.#173) tegen de deportatie 
van alle Joden! 
6. Er (HF-Nr.#598) wordt meer las 10 malen expliciet opgekomen (ZHV-SVPB-NR.#174) tegen de deportatie 
van de katholieke Joden! 
7. Er (HF-Nr.#599) wordt 7 maal expliciet gesproken van (ZHV-SVPB-NR.#175) Joden! 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

222 ADSS, Volume 10, p. 285 – 286: Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères, Budapest, 15 mai 
1944. (Nr. 1058/44) ; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: pagina-electronica 314 – 316, p. 285 – 286 : 
Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44). 
223 ASRS, AA.EE.SS, Pontificato Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 100, f. 210. 
224 ADSS, Volume 10, p. 285 – 286: Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères, Budapest, 15 mai 
1944. (Nr. 1058/44) ; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische bladzijden : 313 – 314, p. 285 – 
286 : Annexe I: Le Nonce à Budapest Rotta au Ministre des Affaires Estrangères,, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44) ; ADSS, 
Volume 10, p. 286 – 288: Annexe II: Le Nonce à Budapest Rotta au Président du Conseil, Budapest, 15 mai 1944. (Nr. 1059/44); 
https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische bladzijden: 314 – 316; ASRS, AA.EE.SS, Pontificato 
Pio XII, Parte I (1939-1948), Serie Ungheria, Posizione 100, f.210- 211. 
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Bijlage 2.8.48: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 
 “De Paus ondernam geen actie. Op 30 maart stuurde de pauselijke nuntius Cesare Bernardini een telegram 
vanuit Bern, waarin hij de paus dringend verzocht tussenbeide te komen ten gunste van de Hongaarse joden, 

die op dat moment in "groot gevaar" verkeerden ["gravissimo pericolo presente"]".225 
 
Dit klopt volledig niet! 
2.8.48.1 De eerste zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#600) van Dirk Verhofstadt is dat hij 1000% 
mislukt probeerde de zeer zware dubbele veroordeling (ZHV-KRPBLVC-NR.#17) van Pius XII aan de 
Hongaarse regering die wil deporteren gedaan op 15 mei 1944 met haar 54 veroordelingen door vervalsing in de 
doofpot te steken. Zodoende is het schrijven (HF-Nr.#601) van Dirk Verhofstadt dat Pius XII geen actie 
ondernam een historische fout en contradictie (ZHF-IC-Nr.#54) met de inhoud van de primaire bronnen: 
Pius XII (HF-Nr.#602) veroordeelde en protesteerde (ZHV-TSSCZ-NR.#32) heftig maar ook (HF-Nr.#603) in 
deze context gezien een zeer zware bewuste met (ZHV-VVOUSV-NR.#30) doorgedachte en voorbedachte 
rade gedane vervalsing van de geschiedenis226.  
2.8.48.2 De tweede, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#604) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII verschillende acties en protesten ondernomen (ZHV-PHDTR-NR.#64) 
heeft. Dit bewijst eenduidig zijn groot dubbel protest van 15 mei 1944.  Zodoende is dit een zware historische 
fout van Dirk Verhofstadt hiervan geen melding te maken. Doch (HF-Nr.#605) daar hij dit bewust verzwegen 
heeft vanwege zijn vervalsing dat dit zeker niet aan het licht komt, is ook dit een zeer zware vervalsing van 
de historische realiteit die in een grotere opgezette (ZHV-VVOUSV-NR.#31) vervalsing thuishoort!227. 
2.8.48.3 De derde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#606) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII verschillende acties en protesten ondernomen heeft. Doch dat deze geen effect 
hadden bij de regering en de deportaties niet tegenhielden (ZHV-KRPBLVC-NR.#18). Dit bewijst eenduidig 
zijn groot dubbel protest van 15 mei 1944.  Zodoende is dit een zware historische fout van Dirk Verhofstadt 
hiervan geen melding te maken. Doch daar hij dit bewust verzwegen heeft vanwege zijn vervalsing dat dit 
zeker niet aan het licht (HF-Nr.#607) komt, is ook dit een zeer zware vervalsing van de historische realiteit 
die in een grotere opgezette (ZHV-VVOUSV-NR.#32) vervalsing thuishoort!228. 
2.8.48.4 De vierde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#608) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII al vanaf 5 oktober 1941 heeft bekend (ZHV-KRPBLVC-NR.#19) gemaakt 
dat Hitler niet naar hem luistert en dat Pius XII “nul” invloed heeft op Hitler en de Nazi’s! Het feit dat Dirk 
Verhofstadt dit niet zegt hoort thuis in zijn (HF-Nr.#609) strategie om het vervalst beeld over Pius XII die niet 
zou veroordeeld hebben kunstmatig met vervalsing nog recht (ZHV-VVOUSV-NR.#33) te houden. Zodoende 

                                                             

225 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Il Papa non prese alcun provvedimento. Il 30 marzo, il nunzio papale 
Cesare Bernardini inviò un telegramma da Berna, esortando il Papa a intervenire in favore degli ebrei ungheresi, che in quel momento 
si trovavano in ‘gravissimo pericolo’ [“gravissimo pericolo presente”]”. 
226 Supra 2.8.47.10.1. 
227 Supra 2.8.47.10.1. 
228 Supra 2.8.47.10.1. 
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is dit ook een zware vervalsing een (HF-Nr.#610) schakel die thuishoort (ZHV-SVPB-NR.#176) in een grote 
vervalsing.  
2.8.48.5 De vijfde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#611) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat ieder paus en dus inclusief Pius XII, al vanaf 20 februari 1920 op Hitler “nul” invloed 
(ZHV-KRPBLVC-NR.#20) had, daar Hitler (HF-Nr.#612) met de definitie van punt 24 van zijn NSDAP-
programma zich boven de paus, boven de Katholieke kerk, boven Christus, boven God gesteld (ZHV-
KRPBLVC-NR.#21) had! Het feit dat Dirk Verhofstadt dit (HF-Nr.#613) niet zegt hoort thuis in zijn grotere 
strategie om het vervalst beeld over Pius XII die niet zou veroordeeld hebben, kunstmatig (ZHV-VVOUSV-
NR.#34) totaal mislukt probeert recht te houden. Zodoende (HF-Nr.#614) is dit ook een zware vervalsing 
(ZHV-SVPB-NR.#177) een schakel die thuishoort in een grote vervalsing.  
2.8.48.6 Dat Pius XII (HF-Nr.#615) zo sterk veroordeelde was al bekend en gepubliceerd van 1980. Dit betekent 
dat Dirk Verhofstadt is niet “up to date” met (HF-NHAISPL-Nr.#19) zijn kennis van de primaire bronnen.  
 
2.8.48.7 Dat Pius XII zo sterk (HF-Nr.#616) veroordeelde was al bekend en gepubliceerd van 1980. Deze 
onhistorische beschuldiging van Dirk Verhofstadt werd al weerlegd in de jaren 1990 – 1999. Zodoende kent 
Dirk Verhofstadt zich ook niet uit in de actuele (HF-NHASIL-Nr.#31) internationale literatuur over Pius 
XII. Bovendien bewijst de facto zo de “resoconto van september 2020” van (HF-Nr.#617) Dirk Verhofstadt 
voor dit onderwerp 30 jaren achter te liggen op de (HF-VJASO-Nr.#16) actuele internationale stand van 
het onderzoek!!!!!!!! 
 
2.8.48.8 Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#618) zwijgt als een graf (HF-ONOR-Nr.#18) onkritisch en (HF-Nr.#619) 
oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#37) dat als Pius XII een veroordeling uitsprak dat deze dan geldig is vanaf dat 
ogenblik iedere dag tot zelfs na het einde der tijden. Zodoende heeft men op 15 mei 1944 de som van alle 
voorgaande + de 54 nieuwe van deze 2 brieven die iedere dag daarna geldig zijn. Dit verzwijgen is een zware 
historische fout en in deze context gezien nog extra een (HF-Nr.#620) stap in de realisering van een 1000% 
mislukte poging tot onhistorische vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#5) op grotere schaal in de “resoconto van 
september 2020” van Dirk Verhofstadt. 
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Bijlage 2.8.49: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft:  
“De Heilige Vader was opnieuw doof en nam geen publiek standpunt in. Op dat moment had het aantal 

Hongaarse Joden dat naar Auschwitz-Birkenau was gedeporteerd 270.000 bereikt. ".229 
 
Dit klopt volledig niet! 
 
2.8.49.1 De eerste zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#621) van Dirk Verhofstadt is dat hij in een 
1000% mislukte (ZHV-VVOUSV-NR.#7) poging probeerde om door vervalsing de zeer zware 2 protestbrieven 
met hun 54 protesten en (HF-Nr.#622) veroordeling gedaan door Pius XII op 15 mei 1944 aan de Hongaarse 
regering tegen de deportering van de Joden in de (ZHV-KRPBLVC-NR.#12) doofpot te steken. Zodoende is het 
schrijven va Dirk Verhofstadt dat (HF-Nr.#623) Pius XII De Heilige Vader was opnieuw doof en nam geen 
publiek standpunt in, (ZHV-PHDTR-NR.#65) een historische fout: Pius XII veroordeelde en protesteerde 
heftig maar ook in deze context gezien een (HF-Nr.#624) zeer zware bewuste met doorgedachte en 
voorbedachte rade gedane vervalsing (ZHV-TSSCZ-NR.#33) van de geschiedenis230.  
2.8.49.2 De tweede, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#625) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als (ZHV-VVOUSV-NR.#35) een graf dat (HF-Nr.#626) Pius XII verschillende acties en protesten 
ondernomen heeft (ZHV-KRPBLVC-NR.#48). Dit bewijst eenduidig zijn groot dubbel protest van 15 mei 
1944.  Zodoende is dit een zware historische fout van (HF-Nr.#627) Dirk Verhofstadt hiervan geen melding te 
(ZHV-PHDTR-NR.#66) maken. Doch daar hij dit bewust verzwegen heeft vanwege zijn vervalsing dat dit 
zeker niet aan het licht (HF-Nr.#628) komt, is ook dit (ZHV-TSSCZ-NR.#34) een zeer zware vervalsing 
van de historische realiteit die in een grotere opgezette vervalsing thuishoort!231. 
2.8.49.3 De derde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#629) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII verschillende acties en protesten ondernomen heeft. Doch dat deze geen effect 
hadden bij de regering en de (ZHV-PHDTR-NR.#67) deportaties niet tegenhielden. Dit bewijst eenduidig zijn 
groot dubbel protest van 15 mei 1944.  Zodoende is dit een zware historische fout van Dirk Verhofstadt hiervan 
geen melding te maken. Doch daar hij dit (HF-Nr.#630) bewust verzwegen heeft vanwege zijn vervalsing 
dat dit zeker niet aan het licht komt, is ook (ZHV-VVOUSV-NR.#36) dit een zeer zware vervalsing van de 
historische realiteit die in een grotere opgezette vervalsing thuishoort!232. 
2.8.49.4 De vierde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#631) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII al vanaf 5 oktober 1941 (ZHV-KRPBLVC-NR.#49) heeft bekend gemaakt 
dat Hitler niet naar hem luistert en dat Pius XII “nul” invloed heeft op Hitler en de Nazi’s! Het feit dat Dirk 
Verhofstadt dit niet zegt hoort thuis in zijn (HF-Nr.#632) strategie om het vervalst beeld over Pius XII die niet 

                                                             

229 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Il Santo Padre rimase ancora una volta sordo, senza prendere 
alcuna posizione pubblicamente. A quel tempo, si era arrivati a un numero di circa 270.000 ebrei ungheresi deportati ad Auschwitz-
Birkenau”. 
230 Supra 2.8.47.10.1. 
231 Supra 2.8.47.10.1. 
232 Supra 2.8.47.10.1. 
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zou veroordeeld hebben kunstmatig met vervalsing nog recht te houden. Zodoende (ZHV-VVOUSV-NR.#37) 
is dit ook een zware vervalsing een schakel die thuishoort in een grote vervalsing.  
2.8.49.5 De vijfde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#633) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij verzwijgt (HF-OPON-Nr.#38) oppervlakkig en (HF-Nr.#634) onkritisch (HF-ONOR-Nr.#19) als een graf 
dat ieder paus (HF-Nr.#635) en (ZHV-KRPBLVC-NR.#22) dus inclusief Pius XII, al (HF-Nr.#636) vanaf 20 
februari 1920 op Hitler “nul” invloed (ZHV-SVPB-NR.#178) had, daar (HF-Nr.#637) Hitler met de definitie 
van punt 24 van zijn NSDAP-programma zich boven de paus, boven de Katholieke kerk, boven Christus, boven 
God gesteld (ZHV-SVPB-NR.#179) had! Het feit dat Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#638) dit niet zegt hoort thuis 
in zijn grotere strategie om het vervalst beeld over Pius XII die niet zou veroordeeld hebben, (ZHV-VVOUSV-
NR.#38) kunstmatig totaal mislukt probeert recht te houden. Zodoende is dit ook een zware vervalsing een 
schakel die thuishoort in een grote vervalsing.  
2.8.49.6 Dat Pius XII (HF-Nr.#639) zo sterk veroordeelde was al bekend en gepubliceerd van 1980. Dit betekent 
dat Dirk Verhofstadt is niet “up to date” met zijn kennis (HF-NHAISPL-Nr.#23) van de primaire bronnen.  
 
2.8.49.7 Dat Pius XII zo sterk veroordeelde was (HF-Nr.#640) al bekend en gepubliceerd van 1980. Deze 
onhistorische beschuldiging van Dirk Verhofstadt werd al weerlegd in de jaren 1990 – 1999. Zodoende kent 
Dirk Verhofstadt zich ook niet uit in de (HF-NHASIL-Nr.#32) actuele internationale literatuur over Pius 
XII. Bovendien bewijst de facto zo de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#641) 
voor dit onderwerp 30 jaren achter te liggen op de (HF-VJASO-Nr.#17) actuele internationale stand van 
het onderzoek!!!!!!!! 
 
2.8.49.8 Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#642) zwijgt (HF-ONOR-Nr.#20) onkritisch en (HF-Nr.#643) oppervlakkig 
(HF-OPON-Nr.#39) als een graf dat als Pius XII een veroordeling uitsprak dat deze dan geldig is vanaf dat 
ogenblik iedere dag tot zelfs na het einde der tijden. Zodoende heeft men op 15 mei 1944 de som van alle 
voorgaande + de 54 nieuwe van deze 2 brieven die iedere dag daarna geldig zijn. Dit (HF-Nr.#644) verzwijgen 
is een zware historische fout en in deze context gezien nog extra een stap in de realisering van een 1000% mislukte 
(ZHV-VVOUSV-NR.#39) poging tot onhistorische vervalsing op grotere schaal in de “Resoconto van september 
2020” van Dirk Verhofstadt. 
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Bijlage 2.8.50: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 
 “Angelo Rotta drong er opnieuw bij het Vaticaan op aan te protesteren: <<Directe interventie van de Heilige 

Stoel zou zeer nuttig, om niet te zeggen noodzakelijk zijn>>. De Paus heeft niet ingegrepen".233 
 
Dit klopt volledig niet! 
 
2.8.50.1 De eerste zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#645) van Dirk Verhofstadt is dat hij in een 
100% mislukte (ZHV-VVOUSV-NR.#40) poging (HF-Nr.#646) probeerde (ZHV-SVPB-NR.#180) om door 
vervalsing de zeer zware 2 protestbrieven met (HF-Nr.#647) hun 54 protesten en veroordeling gedaan (ZHV-
KRPBLVC-NR.#6) door Pius XII op 15 mei 1944 aan de Hongaarse regering tegen de deportering van de Joden 
in de doofpot te steken. Zodoende is (HF-Nr.#648) het (ZHV-TSSCZ-NR.#35) schrijven van Dirk Verhofstadt 
dat Pius XII De Paus heeft niet ingegrepen, een historische fout (HF-Nr.#649) en contradictie (ZHF-IC-
Nr.#48) met de inhoud van de primaire bronnen: Pius XII (HF-Nr.#650) veroordeelde en protesteerde heftig 
(ZHV-PHDTR-NR.#75) maar ook in deze context gezien een zeer zware bewuste met doorgedachte en 
voorbedachte rade gedane vervalsing van de geschiedenis234.  
2.8.50.2 De tweede zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#651) van Dirk Verhofstadt is dat hij zwijgt 
als een graf (ZHV-PHDTR-NR.#68) dat Pius XII verschillende acties en protesten ondernomen heeft. Dit 
bewijst eenduidig zijn groot dubbel protest van 15 mei 1944.  Zodoende (HF-Nr.#652) is dit een zware 
historische fout van Dirk Verhofstadt hiervan geen (ZHV-VVOUSV-NR.#41) melding te maken. Doch (HF-
Nr.#653) daar hij dit bewust (ZHV-SVPB-NR.#181) verzwegen heeft vanwege zijn vervalsing dat dit zeker 
niet aan het licht komt, is ook dit een zeer zware vervalsing van de historische realiteit die in een grotere 
opgezette vervalsing thuishoort!235. 
2.8.50.3 De derde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#654) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt (HF-OPON-Nr.#40) oppervlakkig en (HF-Nr.#655) onkritisch (HF-ONOR-Nr.#21) als een graf dat 
Pius XII verschillende acties en protesten ondernomen heeft. Doch dat deze geen effect hadden bij de regering 
en de deportaties niet tegenhielden. Dit bewijst eenduidig zijn groot dubbel protest van 15 mei 1944.  Zodoende 
is dit een zware historische fout van Dirk Verhofstadt hiervan (HF-Nr.#656) geen melding te maken. Doch daar 
hij dit bewust verzwegen heeft vanwege zijn (ZHV-VVOUSV-NR.#42) vervalsing dat dit zeker niet aan het 
licht komt, is ook dit een zeer zware vervalsing van de historische realiteit die in een grotere opgezette 
vervalsing thuishoort!236. 
2.8.50.4 De vierde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#657) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat Pius XII al vanaf 5 oktober 1941 heeft bekend gemaakt dat Hitler niet naar hem luistert 
(ZHV-SVPB-NR.#182) en dat Pius XII “nul” invloed heeft op Hitler en de Nazi’s! Het feit dat Dirk Verhofstadt 

                                                             

233 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Angelo Rotta stava sollecitando ancora una volta il Vaticano a 
protestare: <<Diretto intervento Santa Sede sarebbe assai utile per non dire necessario>>. Il Papa non intervenne.”. 
234 Supra 2.8.47.10.1. 
235 Supra 2.8.47.10.1. 
236 Supra 2.8.47.10.1. 



~ 129 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

dit niet (HF-Nr.#658) zegt hoort thuis in zijn strategie om het vervalst beeld over Pius XII die niet zou 
veroordeeld hebben kunstmatig met (ZHV-VVOUSV-NR.#43) vervalsing nog recht te houden. Zodoende is dit 
ook een zware vervalsing een schakel die thuishoort in een grote vervalsing. 
2.8.50.5 De vijfde, zeer, zeer zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#659) van Dirk Verhofstadt is dat 
hij zwijgt als een graf dat ieder paus en dus inclusief Pius XII, al vanaf 20 februari 1920 op Hitler “nul” invloed 
(ZHV-KRPBLVC-NR.#23) had, daar (HF-Nr.#660) Hitler met de definitie van punt 24 van zijn NSDAP-
programma zich boven de paus, boven de Katholieke kerk, boven Christus, boven (HF-Nr.#661) God gesteld 
had! Het feit dat Dirk Verhofstadt dit niet zegt hoort thuis in zijn grotere strategie om het vervalst beeld over Pius 
XII die niet zou veroordeeld hebben, kunstmatig totaal (ZHV-VVOUSV-NR.#44) mislukt probeert recht te 
houden. Zodoende is dit ook een zware vervalsing een schakel die thuishoort in een grote vervalsing.  
2.8.50.6 Dat Pius XII zo sterk (HF-Nr.#662) veroordeelde was al bekend en gepubliceerd van 1980. Dit betekent 
dat Dirk Verhofstadt is niet “up to date” met zijn (HF-NHAISPL-Nr.#20) kennis van de primaire bronnen.  
 
2.8.50.7 Dat Pius XII zo sterk (HF-Nr.#663) veroordeelde was al bekend en gepubliceerd van 1980. Deze 
onhistorische beschuldiging van Dirk Verhofstadt werd al weerlegd in de jaren 1990 – 1999. Zodoende kent 
Dirk Verhofstadt zich ook niet uit in de actuele internationale (HF-NHASIL-Nr.#33) literatuur over Pius 
XII. Bovendien bewijst de facto zo dat de “Resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt voor dit 
onderwerp (HF-Nr.#664) 30 jaren achter (HF-VJASO-Nr.#18) te liggen op de actuele internationale stand 
van het onderzoek!!!!!!!! 
 
2.8.50.8 Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#665) zwijgt (HF-OPON-Nr.#41) oppervlakkig en (HF-Nr.#666) onkritisch 
(HF-ONOR-Nr.#22) als een graf dat als Pius XII een veroordeling uitsprak dat deze dan geldig is vanaf dat 
ogenblik iedere dag tot zelfs na het einde der tijden. Zodoende heeft men op 15 mei 1944 de som van alle 
voorgaande + de 54 nieuwe van deze 2 brieven die iedere dag (HF-Nr.#667) daarna geldig (ZHV-KRPBLVC-
NR.#24) zijn. Dit verzwijgen is een zware historische fout en in deze context gezien nog extra een stap in de 
realisering van een 1000% mislukte poging (HF-Nr.#668) tot onhistorische vervalsing op grotere schaal (ZHV-
VVOUSV-NR.#45) in de “resoconto van september 2020” van Dirk Verhofstadt. 
 
2.8.50.9 Dirk Verhofstadt begaat hier opnieuw een extra zeer zware historische fout en inclusief extra historische 
vervalsing in een groter kader, wanneer hij schrijft: “Angelo Rotta drong er opnieuw bij het Vaticaan op aan te 
protesteren: <<Directe interventie van de Heilige Stoel zou zeer nuttig, om niet te zeggen noodzakelijk zijn>>237. 
De Paus heeft niet ingegrepen".238 
Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#670) oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#42) en (HF-Nr.#671) onkritisch (HF-ONOR-
Nr.#23) zwijgt hier als een (HF-Nr.#672) graf dat in dit document van 18 juni 1944 wanneer hij refereert in zijn 
voetnoot 91 dat de nuntius Angelo Rotta ook schrijft (ZHV-KRPBLVC-NR.#25) dat de zeer zware (HF-
Nr.#673) dubbele (ZHV-PHDTR-NR.#69) protestnota van 15 mei 1944 afgegeven aan de regering geen 
resultaat opleverde239. Dit verzwijgen is enerzijds (HF-Nr.#674) een zware historische fout en anderzijds 
een zware (ZHV-SVPB-NR.#183) vervalsing van de historische realiteit: (ZHV-VVOUSV-NR.#46) die is 
gedane Protesten haalden niets uit! 
 
2.8.50.10 NOG MEER: Dirk Verhofstadt begaat hier weer opnieuw een extra zeer zware historische fout en 
inclusief extra historische vervalsing in een groter kader, wanneer hij schrijft: “Angelo Rotta drong er opnieuw 

                                                             

237 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Voetnoot 91: ADSS, parte 10, nr. 233, p. 320, Le nonce à Budapest 
Rotta au cardinal Maglione. 
238 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Angelo Rotta stava sollecitando ancora una volta il Vaticano a 
protestare: <<Diretto intervento Santa Sede sarebbe assai utile per non dire necessario>>. Il Papa non intervenne.”. 
239 ADSS, Volume 10, p. 320 – 321: Nr. 233. Le nonce à Budapest Rotta au cardinal Maglione. Renseignements sur la déportation des 
Juifs hongrois. Budapest, 18 juin 1944. (Tél. nr. 206 (A.E.S. 3889/44)) ; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-
10.pdf: elektronische pagias : 348 – 349: Nr. 233, Le nonce à Budapest Rotta au cardinal Maglione. Renseignements sur la déportation 
des Juifs hongrois. Budapest, 18 juin 1944. 

 



~ 130 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

bij het Vaticaan op aan te protesteren: <<Directe interventie van de Heilige Stoel zou zeer nuttig, om niet te 
zeggen noodzakelijk zijn>>240. De Paus heeft niet ingegrepen".241 
 
Dirk Verhofstadt (HF-Nr.#675) zwijgt hier opnieuw als een graf dat in dit document van 18 juni 1944 wanneer 
hij refereert in zijn voetnoot 91, dat de nuntius Angelo Rotta ook schrijft deze protestnota van 15 mei 1944 werd 
afgegeven (ZHV-SVPB-NR.#184) op 18 juni (HF-Nr.#676) 1944 aan de Regent van Hongarije de Admiraal 
Horthy. Dus op 19 juni 1944 werd een nieuw zwaar protest (ZHV-PHDTR-NR.#70) van Pius XII gedaan bij de 
Hongaarse regering! Dit (HF-Nr.#677) verzwijgen is een zware contradictie (ZHF-IC-Nr.#75) met de inhoud 
van de primaire bronnen (ZHV-TSSCZ-NR.#36) en is enerzijds een zware historische fout en anderzijds 
een zware vervalsing (HF-Nr.#678) van de historische realiteit (ZHV-VVOUSV-NR.#47) wanneer Dirk 
Verhofstadt hier koelbloedig verzwijgt dat (HF-Nr.#679) Pius XII op 18 juni 1944 nog (ZHV-KRPBLVC-
NR.#26) eens opnieuw protesteerde bij Horthy.   
 
2.8.50.11 NOG EXTRA MEER: Dirk Verhofstadt begaat hier weer opnieuw een extra zeer zware historische 
fout en inclusief extra historische vervalsing in een groter kader, wanneer hij schrijft: “Angelo Rotta drong er 
opnieuw bij het Vaticaan op aan te protesteren: <<Directe interventie van de Heilige Stoel zou zeer nuttig, om 
niet te zeggen noodzakelijk zijn>>242. De Paus heeft niet ingegrepen".243 
 
Dirk Verhofstadt zwijgt hier (HF-Nr.#680) opnieuw als een graf dat in dit document van 18 juni 1944 wanneer 
hij refereert in zijn voetnoot 91, dat de nuntius Angelo Rotta ook hier schrijft dat al 3 malen geprotesteerd werd 
bij de regering door de paus en dat nu een 4de maal protesteren van de Paus nog zeer wenselijk is.  
Hier toont zich Dirk Verhofstadt zeer (HF-OPON-Nr.#43) oppervlakkig en (HF-Nr.#681) onkritisch (HF-
ONOR-Nr.#24): Hij zwijgt als een graf zich de kritische zinvraag naar de waarde van een nieuw protest van Pius 
XII te stellen: “Indien Pius XII al expliciet 3 protesten deed bij de Hongaarse regering van 15 mei 1944 tot 18 
juni 1944, die zonder resultaat waren, wat is dan de zin van nog een 4de protest te doen op dat ogenblik????”  
Zodoende is de vraag van Nuntius Angelo Rotta aan Pius XII om nog een 4de protest te doen meer een uitdrukking 
van wanhoop dan een historisch verantwoorde vraag, daar de kans dat men die Joden kan helpen tegen deportatie: 
Nul is eens in de handen van de Nazi’s!!!! Dirk Verhofstadt had (HF-Nr.#682) hier moeten opmerken dat deze 
vraag in contradictie (ZHF-IC-Nr.#77) was met de reële haalbaarheid van de verwachting! 
Dit verzwijgen is enerzijds (HF-Nr.#683) een zware historische fout en (ZHV-VVOUSV-NR.#48) 
anderzijds een zware vervalsing van de historische realiteit wanneer Dirk Verhofstadt hier koudbloedig 
verzwijgt dat Pius XII op 18 juni 1944 nog eens opnieuw protesteerde bij Horthy.   
 
 

 
 
 
 
 
 
 

                                                             

240 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: Voetnoot 91: ADSS, parte 10, nr. 233, p. 320, Le nonce à Budapest 
Rotta au cardinal Maglione. 
241 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “Angelo Rotta stava sollecitando ancora una volta il Vaticano a 
protestare: <<Diretto intervento Santa Sede sarebbe assai utile per non dire necessario>>. Il Papa non intervenne.”. 
242 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: Voetnoot 91: ADSS, parte 10, nr. 233, p. 320, Le nonce à Budapest Rotta au 
cardinal Maglione. 
243 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Angelo Rotta stava sollecitando ancora una volta il Vaticano a protestare: 
<<Diretto intervento Santa Sede sarebbe assai utile per non dire necessario>>. Il Papa non intervenne.”. 
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Bijlage 2.8.51: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 
 “Tittmann eist een publieke veroordeling door de Paus. De Paus protesteerde niet in het openbaar, maar op 

25 juni 1944 stuurde hij Horthy een persoonlijk telegram om een eind te maken aan de deportatie van 
degenen "die ongelukkig waren wegens hun nationaliteit of ras"244 

 
Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.51.1 De eerste historische fout en vervalsing (HF-Nr.#684) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier schrijft dat 
Pius XII “De Paus protesteerde niet”. Waarbij Pius XII effectief wel protesteerde bij de Regent Horthy. 
Zodoende is dit een (ZHV-TSSCZ-NR.#37) historische fout, maar (HF-Nr.#685) ook een vervalsing van de 
historische (ZHV-PHDTR-NR.#71) realiteit. Men merkt op dat in deze paragraaf Dirk Verhofstadt doet (HF-
Nr.#686) alles om te vermijden dat hij de viervoudige veroordeling door Pius XII uitgesproken een veroordeling 
noemt! Dit is ook een directe contradictie (ZHF-IC-Nr.#51) met de inhoud van de primaire bron en het foute 
historische oordeel dat Dirk Verhofstadt geeft. Deze (HF-Nr.#687) contradictie wordt nog sterker indien men 
vaststelt dat Dirk Verhofstadt zelf op de volgende (ZHV-VVOUSV-NR.#4) lijnen in zijn “resoconto van 
september 2020” de inhoud van de meer dan viervoudige en zeer duidelijke veroordeling afdrukt245! 
2.8.51.2 De tweede historische fout en vervalsing van (HF-Nr.#688) Dirk Verhofstadt is dat hij schrijft dat 
“Tittmann eist een publieke veroordeling door de Paus”. Doch in werkelijkheid staat hier dat Tittman schrijft: 
“Wij hopen dan ook van ganser harte dat Zijne Heiligheid het gepast zal vinden zich over dit onderwerp tot de 
autoriteiten en het volk van Hongarije te richten”246. Dit is duidelijk heel iets anders (ZHV-WPBP-NR.#9) dan 
“eisen”.  Het is een uitnodiging, (HF-Nr.#669) met vrijheid aan Pius XII om het te doen of niet. En hij (ZHV-
PHDTR-NR.#72) deed het! Zodoende doet hier Dirk Verhofstadt een (HF-Nr.#689) zware historische fout en 
zelfs in deze context gezien opnieuw de zoveelste zeer zware vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#49) van de 
inhoud van de primaire bron!!!!!!!! 
2.8.51.3 De derde historische fout en vervalsing (HF-Nr.#690) van Dirk Verhofstadt is dat hij een telegram 
gestuurd naar de Regent van Hongarije geen publiek veroordeling noemt. Het heeft in deze zin en publiek 

                                                             

244 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Tittmann chiede una condanna pubblica da parte del Papa. Il Papa non protestò 
pubblicamente, ma il 25 giugno 1944 mandò un telegramma personale a Horthy per fermare la deportazione di <<sfortunati a causa 
della loro Nazionalità o razza>>". 
245 ADSS, Volume 10, p. 328 : Nr. 243.  Le pape Pie XII au régent de Hongrie Horthy. Intervention en faveur de ceux qui sont 
persécutés à cause de leur nationalité ou de leur race. Vatican, 25 juin 1944. (Tél. nr. 1571 (A.E.S. 6101/44)); 
https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische pagina 356 : Nr. 243.  Le pape Pie XII au régent de 
Hongrie Horthy. Intervention en faveur de ceux qui sont persécutés à cause de leur nationalité ou de leur race. Vatican, 25 juin 1944. 
(Tél. nr. 1571 (A.E.S. 6101/44)). 
246 ADSS, Volume 10, p. 327: Nr. 241. Le chargé d'affaires Tittmann au cardinal Maglione. Le « War Refugee Board », signalant des 
rapports d'un massacre imminent de juifs en Hongrie, demande l'intervention du Saint Père. Vatican, 24 juin 1944. (A.E.S. 3980/44, 
orig.); https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische pagina : 355: Le « War Refugee Board », 
signalant des rapports d'un massacre imminent de juifs en Hongrie, demande l'intervention du Saint Père: “ We earnestly hope, 
therefore, that His Holiness may find it appropriate to express Himself on this subject to the authorities and people of Hungary.” 
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karakter, dat het gezonden werd aan het staatshoofd die ermee kan doen wat hij wil: bekend maken of niet bekend 
maken. Dit betekent dat zulk een telegram een potentiële publieke veroordeling is in deze zin dat als de president 
het bekend maakt is het publiek. Zodoende is het een publieke (ZHF-IC-Nr.#79) veroordeling.  
Een andere vraag die zich hierbij nog stelt is dat een telegram een publiek act is. Het gaat door welke kanalen om 
van het Vaticaan tot aan de Nuntius in Hongarije te komen. Zodoende dient hier nog een vraag bestudeerd en 
opgelost te worden: in welke mate is een telegram een publieke gebeurtenis, daar het door personen gestuurd 
wordt en bij anderen dient aan te komen: zodoende stelt zich die vraag: wie zijn die personen die dit doorsturen 
en in Hongarije het telegram ontvangen? Zodoende is hier een grote kans dat hier ook gaat om een publieke 
realiteit die ook in de handen van de Nazi’s komt en zodoende ook publiek openbaar bekend is in de Nazi-wereld. 
 
Aangezien er veel gespioneerd werd al in het Vaticaan en door de fascisten en door de Nazi’s, is het versturen 
van een telegram ook al wil men het privaat doen in die tijd een openlijke publieke handeling. 
Zodoende is het historisch fout en zelfs een vervalsing (HF-Nr.#691) van de feiten om een officieel telegram 
aan een staatshoofd geen publiek (ZHV-VVOUSV-NR.#50) act te noemen! 
2.8.51.4 De vierde zware historische fout en vervalsing van Dirk Verhofstadt is dat hij dit verzoek van Tittmann 
niet (HF-Nr.#692) kritisch (HF-ONOR-Nr.#25) zwaar kritiseert: “Wat voor zin heeft het om een veroordeling 
te doen, indien Tittmann weet dat dit niets uithaalt?”. 
Indien Tittmann (HF-Nr.#693) zijn opdracht als vertegenwoordiger van de USA in het Vaticaan van augustus 
1939 tot juni 1944 ernstig genomen had, dan had hij door te studeren (HF-OPON-Nr.#44) geweten: “Wie is 
Hitler, wat denkt hij, wat is zijn partij programma en waarom is hij zo gevaarlijk en hoe staat Hitler tegenover 
de Kerk?” (HF-Nr.#694) Deze (ZHV-KRPBLVC-NR.#27) informatie was al publiek ter beschikking vanaf 20 
februari 1920: dus 19 jaren geleden! (HF-Nr.#695) Zo had hij dan ook geweten en begrepen dat in punt 24 van 
het NSDAP-programma Hitler zich de facto stelt boven de Katholiek Kerk, boven de paus, boven Christus en 
zelfs boven God de Vader (ZHV-SVPB-NR.#185)! Dit wordt dan zeer problematisch was voor de Katholieke 
Kerk daar dan Hitler 1000% gegarandeerd NIET luistert naar de paus, en het zo voor de internationale diplomatie 
1000% onzinnig (HF-Nr.#696) is te vragen (ZHF-IC-Nr.#80) aan Pius XII om Hitler te veroordelen, daar deze 
diplomatie al van op voorhand weet dat dit 0% effect heeft dat Hitler zich hierdoor zou veranderen. 
Dit verzwijgen door (HF-Nr.#697) Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische realiteit (ZHV-VVOUSV-NR.#51) der feiten.  
Nog meer Tittmann (HF-Nr.#698) had vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe Pius XII als Eugenio 
Pacelli en Nuntius in Duitsland Hitler en de Nazi’s (ZHV-KRPBLVC-NR.#28) bestreden had. Dit was al publiek 
ter beschikking vanaf januari 1930. Maar dan diende Tittmann ook Duitse taal te beheersen om wat hij leest te 
begrijpen! Indien hij dit gedaan had, dan had hij het zware gevecht van Nuntius Pacelli in Duitsland met Hitler 
en de Nazi’s van 1925 tot 1929 uitvoerig en grondig geanalyseerd en zijn hogere in de USA hierover 
geïnformeerd. De wijze van formuleringen van vragen door Tittmann gedaan aan Paus Pius XII (HF-Nr.#699) 
duiden eenduidig aan dat deze kennis (ZHV-SVPB-NR.#186) bij hem NIET (HF-Nr.#700) aanwezig is en 
volledig (HF-OPON-Nr.#45) ontbreekt, tot zijn schade! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#701) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische (ZHV-VVOUSV-NR.#52) realiteit der feiten.  
Nog meer Tittmann had (HF-Nr.#702) vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe Pius XII als Eugenio 
Pacelli en (ZHV-KRPBLVC-NR.#29) Kardinaal Hitler en de Nazi’s publiek bestreden had, in al zijn aanspraken 
en in de L’Osservatore Romano van 1930 tot 1939. Uit de wijze hoe Tittmann zijn brieven en vragen aan Pius 
XII formuleert blijkt (HF-Nr.#703) eenduidig bij hem het hiaat en ontbreken (HF-OPON-Nr.#46) van deze 
publieke kennis!!!!! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#704) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische realiteit (ZHV-VVOUSV-NR.#53) der feiten.  
Nog meer Tittmann had (HF-Nr.#705) vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe Pius XII als Eugenio 
Pacelli en paus Hitler en de Nazi’s bestreden (ZHV-KRPBLVC-NR.#30) had, in de publicaties van de 
L’Osservatore Romano van 1939 tot 1944. Uit de wijze hoe hij zijn brieven en vragen aan Pius XII formuleert 
blijkt eenduidig (HF-Nr.#706) het hiaat en ontbreken (HF-OPON-Nr.#47) van deze publieke kennis!!!!! 
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Dit verzwijgen (HF-Nr.#707) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische (ZHV-VVOUSV-NR.#54) realiteit der feiten.  
Nog meer Tittmann had (HF-Nr.#708) vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe Pius XII als Eugenio 
Pacelli en paus Hitler en de Nazi’s bestreden (ZHV-KRPBLVC-NR.#31) had, in al de transmissies van Radio 
Vaticaan van 1939 tot 1944. Uit de wijze hoe hij zijn brieven en vragen aan Pius XII formuleert blijkt eenduidig 
het (HF-Nr.#709) hiaat en ontbreken van deze publieke (HF-OPON-Nr.#48) kennis!!!!! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#710) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de (ZHV-VVOUSV-NR.#55) historische realiteit der feiten.  
Nog meer Tittmann (HF-Nr.#711) had vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe Pius XII als Eugenio 
Pacelli en paus Hitler en de Nazi’s bestreden had, in al (ZHV-KRPBLVC-NR.#32) de 2 oorlogsencyclieken van 
Pius XII van 1939 tot 1944. Uit de wijze hoe hij zijn brieven en vragen aan Pius XII formuleert blijkt eenduidig 
het (HF-Nr.#712) hiaat en ontbreken van deze (HF-OPON-Nr.#49) publieke kennis!!!!! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#713) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische (ZHV-VVOUSV-NR.#56) realiteit der feiten.  
Nog meer (HF-Nr.#714) Tittmann had vanuit zijn functie zich moeten interesseren in hoe de BBC de 
veroordelingen van Pius XII als Eugenio Pacelli en paus (ZHV-KRPBLVC-NR.#33) tegen Hitler e de Nazi’s 
bevestigde in december 1942. Uit de wijze hoe hij (HF-Nr.#715) zijn brieven en vragen aan Pius XII formuleert 
blijkt eenduidig het hiaat en ontbreken van deze (HF-OPON-Nr.#50) publieke kennis!!!!! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#716) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische (ZHV-VVOUSV-NR.#57) realiteit der feiten.  
Deze zware gebreken bij Tittmann van blijkbaar noch de Duitse taal, noch de Italiaanse taal te beheersen op een 
niveau dat men de inhoud van een publicatie begrijpt, maar blijkbaar ook zijn gebrek aan interesse om te begrijpen 
wat er aan de hand is in Europa, hadden tot gevolg dat Tittmann blijkbaar enkel een goede marionet was tot 
doorgeven van een tekst van Washington D.C. naar het Vaticaan, doch niet begrepen was wat er hier in het 
Vaticaan aan de hand was: hoe of wat Pius XII publiek bekend deed, noch hoe dat Hitler functioneerde en hoe 
agressief hij was op de Katholieke Kerk en hoe Pius XII hem publiek bestreed al van 1925. Door dit niet begrijpen 
van Tittmann van wat hier aan de hand was heeft hij foute en of onvolledige informatie doorgezonden naar 
Washington D.C., waardoor men daar ook diplomatisch totale foute strategie pleegden. Het bijvoorbeeld dat 
Tittmann op 24 juni 1944 Pius XII vraagt te protesteren tegen de deportaties van Joden in Hongarije, nog niet 
eens wetend dat dit per definitie niets uithaalt al vanaf 1920, is een schrijnend voorbeeld van de hoge 
incompetentie van Tittmann in zijn functioneren. En verklaart ook zijn veel falen aan oordelen in vele 
documenten uit die tijd!!!!!! 
Dit verzwijgen (HF-Nr.#717) door Dirk Verhofstadt is een zware historische fout en ook een bewuste 
vervalsing van de historische realiteit (ZHV-VVOUSV-NR.#58) der feiten.  
Een zeer zware historische fout en vervalsing van de realiteit (HF-Nr.#718) is dat Dirk Verhofstadt zelf 
schrijft in zijn “Resoconto van september 2020” dat de veroordeling van Pius XII zijn effect had en Horthy stopt 
met de deportaties op 6 juli 1944247. Hiermede bevestigt Dirk Verhofstadt de facto zelf dat zijn zeer vreemde 
cryptische zin ” op 25 juni 1944 stuurde [Pius XII] een persoonlijk telegram aan Horthy om de deportaties te 
stoppen248, dat het hier gaat om een historisch door Pius XII krachtig protest dat effect had, doch in contradictie 
is met de realiteit noemt hij het (ZHF-IC-Nr.#69) niet zo!!!! Inderdaad (HF-Nr.#719) de telegram bevat op 
zijn minst 4 zeer klare zware protesten en Dirk Verhofstadt (ZHV-TSSCZ-NR.#38) kan wat er staat niet 
toegeven noch schrijven. Dus hij (HF-Nr.#720) vervalst hier zwaar de historisch (ZHV-VVOUSV-NR.#59) 
realiteit door een protest niet een protest te noemen!!!! 

                                                             

247 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020. 
248 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “il 25 giugno 1944 mandò un telegramma personale a Horthy per fermare la 
deportazione ". 
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Een nog andere historische fout en vervalsing (HF-Nr.#721) gepraktiseerd door Dirk Verhofstadt is dat hij 
hier de nadruk legt op het woordje “persoonlijk telegram” 249. Hij probeert hier “persoonlijk” in tegenstelling 
(ZHF-IC-Nr.#55) tot “publiek” te verkopen. Doch het was al opgemerkt dat het lang niet bewezen is met alle 
spionage in die tijd dat een telegram aan regent Horthy inderdaad enkel door Horthy zou gelezen zijn. Dus die 
“persoonlijk” heeft hier eerder een “publiek” karakter: wie heeft allemaal deze telegram meegelezen van 
afzending in het Vaticaan tot in de hand gedrukt bij Regent Horthy? Dit loont zich eens na te gaan … 
Dit alles in rekening brengend betekent dit dat Dirk Verhofstadt had moeten schrijven niet: “op 25 juni 1944 
stuurde [Pius XII] een persoonlijk telegram aan Horthy om de deportaties te stoppen”, maar wel:” op 25 juni 
1944 stuurde [Pius XII] een heftig protesttelegram aan Horthy om de deportaties te stoppen”. Zo zou hij juist 
de historische realiteit beschreven hebben over wat hij probeert te schrijven. 
 

 

Bijlage 2.8.52: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft:  

“Merk op dat de paus het woord "Joden" niet gebruikt, en nooit de Nazi’s, Hitler of de concentratiekampen 
noemt."250 

Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.52.1 De eerste historische fout en vervalsing (HF-Nr.#722) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat bij de 2 verschillende protestbrieven van 15 mei 1944 gebruikte Pius XII  7 malen (ZHV-
KUPLVC-NR.#21) expliciet het (HF-Nr.#815) woord (ZHV-PHDTR-NR.#73) “Joden” 251 
Dit verzwijgen is eenduidig een historische fout en (HF-Nr.#723) contradictie (ZHF-IC-Nr.#68) met de 
inhoud van de primaire bronnen, doch ook een (HF-Nr.#724) bewuste vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#60) 
van de historische werkelijk: Pius XII heeft eenduidig het woord Joden wel gebruikt in zijn officiële 
documenten en veroordelingen en kritieken. Hier bestaan zeer vele ander voorbeelden in vele andere 
documenten!!!! 
2.8.52.2 De tweede historische fout en vervalsing (HF-Nr.#725) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat bij de protestbrief van 18 juni 1944 aan Horthy gebruikte Pius XII  5 (ZHV-KUPLVC-NR.#22) 
malen (HF-Nr.#726) expliciet het (ZHV-PHDTR-NR.#74) woord “Joden” 252 
Dit verzwijgen is eenduidig een historische fout en contradictie (HF-Nr.#727) met de inhoud van de primaire 
bronnen (ZHF-IC-Nr.#56) doch ook een bewuste (HF-Nr.#728) vervalsing van de historische (ZHV-
VVOUSV-NR.#61) werkelijk: Pius XII heeft eenduidig het woord Joden wel gebruikt in zijn officiële 
documenten en veroordelingen en kritieken. Hier bestaan zeer vele ander voorbeelden in vele andere 
documenten!!!! 
2.8.52.3 De derde historische fout en vervalsing van (HF-Nr.#729) Dirk Verhofstadt verzwijgt als een graf dat 
een tekst slechts de echte betekenis krijgt in de context (ZHV-CGR-NR.#2) waarin deze thuis hoort, zoals de 
taalfilosoof Wittgenstein II dit zeer juist definieerde. Dit toegepast op de tekst die Dirk Verhofstadt voor ogen 
heeft: “dat in deze nobele en ridderlijke natie het lijden wordt uitgebreid en verergerd voor een groot aantal 

                                                             

249 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “telegramma personale". 
250 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Da notare che il Papa non usa la parola ‘ebrei’, e non menziona mai i Nazisti, 
Hitler o i campi di concentramento". 
251 Supra 2.8.47.10.1. 
252 Supra 2.8.50.10. 
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van ongelukkige mensen, vanwege hun nationaliteit of ras“253 betekent dit dat vanuit de context gezien dat deze 
met deze: ongelukkige mensen die gewoon vanwege hun ras steeds meer dienen te lijden in Hongarije op 
25 juni 1944, éénduidig (HF-Nr.#730) en (ZHV-PHDTR-NR.#76) onweerlegbaar door Pius XII de Joden 
worden bedoeld die dan (HF-Nr.#731) gedeporteerd (ZHV-TSSCZ-NR.#39) worden. Pius XII spreekt op 15 
mei 1944 expliciet in zijn 2 protestbrieven aan de Hongaarse regering 7 malen over de (HF-Nr.#732) Joden die 
leed aan worden gedaan in Hongarije vanwege mishandeling en (ZHV-KRPBLVC-NR.#34) deportatie. Dan 
doet Pius XII opnieuw een protest bij Regent Horthy op 18 juni 1944 waarin nog eens 5 maal expliciet de Joden 
vermeldt als deze die zwaar lijden wordt aangedaan vanwege gewelddadigheid tegen hen en vanwege deportaties. 
Dan vraagt Tittmann op 24 juni 1944 aan Pius XII of hij nog eens opnieuw het geweld tegen de Joden aangedaan 
veroordeeld.  
Zodoende is hier vanuit de context gezien éénduidig klaar dat hier de Pius XII in zijn telegram van 25 juni 1944 
aan het protesteren is tegen de gewelddaden aan de Joden!!! 
Zodoende is het een zeer, zeer zware historisch fout (HF-Nr.#733) van Dirk Verhofstadt om iets wat wiedes, 
evident en klaar is, om daar een kunstmatig onhistorisch probleem te maken, waar geen probleem (ZHF-IC-
Nr.#67) is (= contradictie). In de grotere context van vervalsing die Dirk Verhofstadt in dit voorlaatste deel van 
zijn “resoconto van september 2020” bezig is het zonneklaar de (HF-Nr.#734) zoveelste nieuwe stap van 
historische vervalsing in dit grotere (ZHV-VVOUSV-NR.#62) geheel van vervalsing!!!!!!! De vervalsing die 
Dirk Verhofstadt hier in deze “vervalsingstap” wil lanceren is de indruk wekken dat hij tegenspreekt dat Pius XII 
inderdaad in zijn documenten het woord Joden gebruikt heeft. 
Spijtig voor Dirk Verhofstadt, maar deze fabel is al lang (HF-Nr.#735) weerlegd met primaire bronnen. 
Zodoende blijkt Dirk Verhofstadt op dit punt NIET de actuele (HF-NHASIL-Nr.#34) internationale 
literatuur over dit onderwerp te beheersen enerzijds en anderzijds zo (HF-Nr.#736) voor dit onderwerp 
ongeveer 30 jaren achter te lopen op de laatste stand van zaken over dit (HF-VJASO-Nr.#19) onderwerp. 
Dit had hij moeten weten!!!!!! 
Een extra zware fout van Dirk Verhofstadt is dat hij door hier dit kunstmatig met de haren getrokken 
onwetenschappelijk onacademisch probleem neer te schrijven de uitspraak: “Merk op dat de paus het woord 
"Joden" niet gebruikt,” hierdoor bevestigt Dirk Verhofstadt de (HF-Nr.#737) facto opnieuw dat hij nog niet 
beheerst in de taal de elementaire basiseigenschap dat men over een persoon direct of indirect (HF-KNVDI-
Nr.#4) kan spreken. Maar hoe dan ook spreekt men indirect over een bepaalde persoon, dan spreekt men 
éénduidig en onweerlegbaar over deze persoon. Bijvoorbeeld: indien Piet de vader is van Jan, dan kan men 
schrijven: Piet ging gisteren vissen. De vader ging vissen. De vader van Jan ging vissen. Dat weet normaal 
iedereen in België die de lagere school slaagde in het 1ste studiejaar. Blijkbaar (HF-Nr.#738) blijkt Dirk 
Verhofstadt dit nog niet te weten! En indien hij het weet, bewijst (ZHV-VVOUSV-NR.#63) hij hier dan de 
facto dat hij hier een extra vervalsing deed! 
Een nog andere extra zware historische fout (HF-Nr.#739) van Dirk Verhofstadt en ook in deze context gezien 
een effectieve extra vervalsing van de geschiedenis is dat Dirk Verhofstadt hier zwijgt als een graf dat Angelo 
Rotta op 24 juni 1944 schrijft aan kardinaal Maglione en Pius XII dat het nuttig was om de Primaat van Hongarije 
te vragen om een zwaar protest te doen (ZHV-SVPB-NR.#187) om zo nog te redden wat nog kan gered worden 
van de Joden die nog niet gedeporteerd zijn. Waarop (HF-Nr.#740) deze Angelo Rotta op 25 juni 1944 de 
opdracht krijgt onmiddellijk (ZHV-KRPBLVC-NR.#35) bij het episcopaat van Hongarije aan te dringen op een 
publiek en sterk protest254.  

                                                             

253 ADSS, Volume 10, p. 328 : Nr. 243.  Le pape Pie XII au régent de Hongrie Horthy. Intervention en faveur de ceux qui sont 
persécutés à cause de leur nationalité ou de leur race. Vatican, 25 juin 1944. (Tél. nr. 1571 (A.E.S. 6101/44)); 
https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische pagina 356: Nr. 243.  Le pape Pie XII au régent de 
Hongrie Horthy. Intervention en faveur de ceux qui sont persécutés à cause de leur nationalité ou de leur race. Vatican, 25 juin 1944. 
(Tél. nr. 1571 (A.E.S. 6101/44)): “que dans cette noble et chevaleresque Nation ne soient étendues et aggravées les souffrances déjà si 
lourdes, endurées par un grand nombre de malheureux, cause de leur nationalité ou de leur race." 
254 ADSS, Volume 10, p. 327 - 328: Nr. 242.  Le nonce a Budapest Rotta au cardinal Maglione. Renseignements sur la persécution et 
la déportation des Juifs hongrois; on critique l’attitude des évêques. Budapest, 24 juin 1944. (Tél. nr. 208 (A.E.S. 3982/44)): Voetnoot 
2; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische pagina 355 - 356: Nr. 242 Nr. 242.  Le nonce a 
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2.8.52.4 De andere zeer zware historische fout en zeer zware vervalsing (HF-Nr.#741) van Dirk Verhofstadt 
is dat hij zwijgt als een graf dat Pius XII als Eugenio Pacelli en als Nuntius in Duitsland, als Kardinaal 
Staatssecretaris in het Vaticaan, en als Paus Pius XII verschillende (ZHV-KRPBLVC-NR.#36) malen in 
officiële documenten, in L’Osservatore Romano en op Radio Vaticaan Hitler expliciet noemt, de Nazi’s expliciet 
noemt en hem, zijn NSDAP-programma en zijn geweld zeer zwaar kritiseert en veroordeeld: bijvoorbeeld (HF-
Nr.#742) op 10 november 1922 (ZHV-SVPB-NR.#188), (HF-Nr.#743) 5 augustus 1929 (5x!!!!!!) (ZHV-
SVPB-NR.#189), (HF-Nr.#744) 11 oktober 1930 255  (ZHV-SVPB-NR.#204), (HF-Nr.#745) 15 oktober 
1940256(ZHV-SVPB-NR.#203), enz …. 
Zodoende begaat hier Dirk Verhofstadt een heel zware historische fout en praktiseert hij hier in deze context 
gezien een zeer zware onhistorische vervalsing (HF-Nr.#746) wanneer hij (ZHV-VVOUSV-NR.#64) schrijft 
in zijn “Resconto van september 2020” dat Eugenio Pacelli “nooit de Nazi’s, Hitler” zou genoemd hebben. Dit 
waren slechts enkele voorbeelden van vele anderen!!!! Hiermede is deze onhistorische fabel die Dirk Verhofstadt 
hier probeert te verkopen, definitief door vele primaire bronnen naar het rijk der sprookjes doorverwezen en 
geklasseerd! 
2.8.52.5 De andere zeer zware historische fouten van (HF-Nr.#747)  Dirk Verhofstadt is dat hij hier voor dit 
argument de facto aantoont dat hij opnieuw niet (HF-NHASIL-Nr.#35) op de hoogte is van de actuele 
internationale literatuur over het onderwerp waarover hij probeert te schrijven, met zijn formulering van 
de probleemstelling over (HF-Nr.#748) dit onderwerp (HF-VJASO-Nr.#20) 92 jaren achter loopt op de stand 
van het internationale onderzoek over dit onderwerp, veel (HF-Nr.#749) te oppervlakkig (HF-OPON-
Nr.#51) werkt: hij bewijst hier de facto conclusies te schrijven die “absoluut” zijn zoals het gebruik van het 
woord (HF-Nr.#750) “nooit”, terwijl indien men even de primaire bronnen leest wordt zijn onhistorische fabel 
onmiddellijk weerlegt als contradictie (ZHF-IC-Nr.#57). Dit drukt ook uit de facto, dat hij (HF-Nr.#751) de 
primaire bronnen éénduidig niet gelezen (HF-NHAISPL-Nr.#21) heeft, noch (HF-Nr.#752) bestudeerd 
oppervlakkig (HF-OPON-Nr.#52), en dan zulk een absoluut fout oordeel geeft “nooit”. Deze werkwijze 
drukt eenduidig aan dat hij bewust historische (HF-Nr.#753) vervalsing wil praktiseren (ZHV-VVOUSV-
NR.#6) indien hij toegeeft deze hogergenoemde primaire bronnen niet te kennen (daar hij dan toegeeft een 
oordeel te schrijven zonder het argument bestudeerd te hebben, maar ook bewust vervalsing pleegde 
indien hij bevestigt deze primaire bronnen te kennen, daar hij dan ze bewust verzwegen heeft in zijn 
formulering in zijn “Resoconto van september 2020”. 
2.8.52.6 Een andere zeer zware historische fout en bewuste vervalsing die Dirk Verhofstadt hier begaat is 
door de uitdrukking dat Eugenio Pacelli “nooit de Nazi’s, Hitler” zou genoemd hebben de facto een artificieel 
probleem (HF-Nr.#754) te creëren waar er geen is: contradictie (ZHF-IC-Nr.#58). Hij begaat ook hier weer de 
bewuste fout de facto vergeten te hebben, wat kinderen na voltooien van Eerste studiejaar in Vlaanderen rond 8 
jaar al weten, (HF-Nr.#755) dat men direct of indirect (HF-KNVDI-Nr.#5) over dezelfde persoon kan spreken, 
waarbij men dan in beide gevallen eenduidig over dezelfde persoon spreekt. Zodoende is dirk Verhofstadt 
historisch volledig fout om hierin een probleem te zien, waar kinderen vanaf 8 jaren dit al begrijpen en afkeuren 
als het is wiedes, evident en triviaal, dat dit geen probleem is. Men dient enkel een beetje na te denken! Door 
artificieel voor te goochelen (HF-Nr.#756) dat hier toch een probleem is bewijst men de facto dat men bewust, 
met voorbedachte en doorgedachte rade een (ZHV-VVOUSV-NR.#65) vervalsing aan het plegen is. De 
zoveelste in een grote geheel!!! 

 

 
 

                                                             

Budapest Rotta au cardinal Maglione. Renseignements sur la persécution et la déportation des Juifs hongrois; on critique l’attitude 
des évêques. Budapest, 24 juin 1944. (Tél. nr. 208 (A.E.S. 3982/44)): Voetnoot 2. 
255  Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/wp-content/uploads/2020/06/Fig.-3.14.2.-Hitler-contestato-326-volte-dal-
Nunzio-Pacelli-in-Germani-dal-14-novembre-1923-fino-al-12-dicembre-1929.pdf: 244 p: p. 18, p. 68 – 71, p. 126; Eugenio Pacelli, 
Bozza della lettera di Pacelli a Sibilia del 5 agosto 1929, in: Archivio Segreto Vaticano (ASV), ANB vol. 94, Fasc. I, fol. 682r – 683r. 
256 Pierre Blet, Pie XII et la Seconde Guerre mondiale d’après les archives du Vatican, Perrin, Mesnil-sur-l’Estrée – 1998, p. 114, 
116. 



~ 137 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 2.8.53: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 

 “Horthy liet de deportaties op 6 juli 1944 stoppen, tot woede van de Duitsers. De tussenkomst van de Paus had 
dus succes gehad, hoewel de dringende vraag blijft waarom hij zo lang heeft gewacht om het bewuste telegram 

aan Horthy te zenden."257 
Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.53.1 De eerste historische fout en vervalsing (HF-Nr.#757) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat (ZHV-SVPB-NR.#205) begin juli - tussen 2 juli en 5 juli 1944 - ontdekte regent Horthy een 
staatsgreep die de leden van de “Pfeilkreuzler” tegen hem plande. Hij (HF-Nr.#758) kon deze (ZHV-
KRPBLVC-NR.#37) verijdelen. De Hongaarse minister van Binnenlandse Zaken Andor Jaross, was van 
dezelfde partij en had bijna al zijn macht genomen. Zodoende was regent Horthy in een zeer zwakke positie 
gekomen daar leden van zijn eigen regering betrokken waren in deze plannen van de staatsgreep.  
Nog meer: Regent Horthy (HF-Nr.#759) vernam in dezelfde periode dat de Kardinaal Primaat van Hongarije 
Serédi gepland had op 9 juli 1944 een zeer zwaar protest (ZHV-SVPB-NR.#202) tegen de deportaties van de 
Hongaarse Joden in alle kerken voor te lezen. (HF-Nr.#760) De regering (ZHV-KRPBLVC-NR.#38) was dit 
plan te weten gekomen en vroeg de Kardinaal Primaat Serédi om dit niet te doen. Deze stelde de voorwaarde dat 
de deportaties zouden stoppen en de Katholieke Joden vrijgesteld werden van iedere maatregel. 
Zijn zwakke wankelende politieke steun was de oorzaak dat hij zich geen zeer zware kritiek van de Katholieke 
Kerk kon veroorloven, waardoor een groot deel van (HF-Nr.#761) de bevolking nog eens extra tegen hem zou 
zijn.  Indien hij dat niet verhinderde (ZHV-SVPB-NR.#201) dan zou hij (HF-Nr.#762) vanaf 9 juli 1944 volledig 
in een isolement gekomen zijn. Onder deze dwingende omstandigheden nam hij het (ZHV-KRPBLVC-NR.#39) 

                                                             

257 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Horthy fece arrestare le deportazioni il 6 luglio 1944 con rabbia dei tedeschi. 
L'intervento del Papa aveva quindi avuto successo, anche se rimane la domanda urgente sul perché abbia aspettato così tanto tempo 
per inviare il telegramma cosciente a Horthy." 
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voorstel aan van de Kardinaal Primaat om onmiddellijk de deportaties te stoppen en te praten over de vrijstelling 
van de Katholiek Hongaarse Joden, wat ook effectief op 6 juli 1944 gebeurde!258. 
Dat was dan de echte historische reden van het stoppen van de deportaties op 6 juli 1944 in Hongarije!!! 
Deze echte oorzaak verzwijgen (HF-Nr.#763) door Dirk Verhofstadt hoort thuis in dat groter 
vervalsingsproject, dat Dirk Verhofstadt hier doorvoert om te komen tot het foute besluit: Pius XII veroordeelde 
op 25 juni 1944 en op 6 juli 1944 stopte de Regent Horthy met deporteren! Waardoor dan het gevolg is dat dan 
Dirk Verhofstadt dit feit nodig heeft om dan Pius XII ervan te beschuldigen dat als hij met zijn succes schuldig 
is daar hij dan al vroeger had moeten veroordelen (ZHV-TSSCZ-NR.#40). Zodoende ligt de historische 
vervalsing van Dirk Verhofstadt in het feit dat hij hier bewust (HF-Nr.#764) een foute reden – contradictie met 
wat de inhoud (ZHF-IC-Nr.#59) van de primaire bronnen leert - aangeeft als (HF-Nr.#765) oorzaak (ZHV-
VVOUSV-NR.#66) van het stoppen van de deportaties op 6 juli 1944. 

 
2.8.53.2 De tweede historische fout en vervalsing (HF-Nr.#766) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat het antwoord op 1 juli 1944 van Regent Horthy “Ik doe alles wat ik kan, vooral om de eisen van de 
christelijke humanitaire principes te doen gelden “259 de eerste concrete belofte (ZHV-SVPB-NR.#190) is aan 
Pius XII: dit was slechts na het 8ste protest. Er (HF-Nr.#767) waren al 7 protesten tussen 13 april 1944 en 18 juni 
1944 bekend zijn van Pius XII en zijn medewerkers aan de Hongaarse regering en zelfs aan Regent Horthy, doch 
deze gaf hierop zelfs (ZHV-KRPBLVC-NR.#9) geen antwoord!260   
Dit betekent dat Regent Horthy zich zeker voelde in zijn machtspositie als regent in Hongarije: hij meende stevig 
in het zadel te zitten. Zo ging hij gewoon door met deportaties van de Hongaarse Joden, ook al waren er al 
meerdere protesten waren tegen deportatie van Hongaarse Joden en de rassen wetten, doch dat telkens Regent 
Horthy zelfs niet antwoordde. 
Dit betekent dat wanneer (HF-Nr.#768) op 1 juli 1944 (ZHV-KRPBLVC-NR.#40) Regent Horthy plots op het 
protesttelegram van 25 juni 1944 een veel belovend antwoord geeft aan Pius XII dat hij alles wil doen om de 
christelijke principes in Hongarije te doen toepassen, dat er iets erg moest gebeurd zijn, dat ervoor zorgde dat 
Regent Horthy. Men merkt op dat het telegram op 1 juli 1944 om 15 uur 30 werd verstuurd. Dit geeft dan de 
tijdsruimte dat hij in de voormiddag die staatsgreep ontdekte en kon verijdelen en reeds gesproken had met de 
Kardinaal Primaat Serédi die de dreiging van een algemeen protest te doen op 9 juli 1944 niet zou doen indien 
de Regent Horthy de deportaties zou intrekken en de Katholieke Joden vrijstellen. En 5 dagen na komt hij zijn 
belofte na en heeft hij terug zijn politieke machtspositie als regent versterkt en voorlopig gestabiliseerd! 

 
2.8.53.3 De derde historische fout en vervalsing (HF-Nr.#769) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat Pius XII samen met zijn medewerkers al vanaf 13 april 1944 tot 18 juni 1944 in het totaal 7 
interventies tot protest tegen de deportaties deed zonder ook maar 1 resultaat. Zodoende is het volledig historisch 
fout en zelfs in dit geval een volle bewuste historische vervalsing en contradictie (ZHF-IC-Nr.#60) de vraag te 
stellen: “Waarom had Pius XII niet vroeger geprotesteerd?” Hij heeft het gedaan, doch Dirk Verhofstadt zwijgt 
als een graf, wat dan natuurlijk niet enkel een historische fout is doch ook (HF-Nr.#770) zeer zware manipulatie 

                                                             

258 ADSS, Vol. X, p. 351 - 352: Nr. 265. Le nonce à Budapest Rotta au cardinal Maglione Résultat s positifs des démarches du Pape e 
des évêques en faveur des Juifs en Hongrie. Budapest, 14 juillet 1944 (Tél. nr. 224 (A.E.S. 4581/44)): Inclusief voetnoten 3 – 7; 
https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische paginas 379 - 380: Nr. 243. Le nonce à Budapest 
Rotta au cardinal Maglione Résultat s positifs des démarches du Pape e des évêques en faveur des Juifs en Hongrie. Budapest, 14 
juillet 1944 (Tél. nr. 224 (A.E.S. 4581/44)): Inclusief voetnoten 3 – 7. 
259 ADSS, Vol. X, p. 339: Nr. 250. Le régent de Hongrie Horthy au pape Pie XII. Horthy fera son possible pour accomplir les désirs 
du Pape.  Budapest, 1er juillet 19444 (Tél. nr. 16 (A.E.S. 4205/44)): “Je fais tout ce que m'est possible, surtout de faire valoir les 
exigeances des principes humanitaires chrétiennes“; https://www.vatican.va/archive/actes/documents/Volume-10.pdf: elektronische 
pagina 367: Nr. 250. Le régent de Hongrie Horthy au pape Pie XII. Horthy fera son possible pour accomplir les désirs du Pape.  
Budapest, 1er juillet 19444 (Tél. nr. 16 (A.E.S. 4205/44)): “Je fais tout ce que m'est possible, surtout de faire valoir les exigeances des 
principes humanitaires chrétiennes“. 
260 13, april 1944, 23 April 1944, 27 April 1944, 13 mei 1944, 15 mei 1944 (1), 15 mei 1944 (2), 18 juni 1944, 25 juni 1944. 
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en vervalsing van de geschiedenis die hij hier bewust (ZHV-VVOUSV-NR.#67) en met voorbedachten rade hier 
pleegt met een duidelijk onhistorisch doel waar hij zichtbaar naar toe wil! 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Bijlage 2.8.54: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft: 

 “Tegen die tijd (25 juni 1944) was reeds tweederde van de Hongaarse Joden verdreven. Begreep de Paus toen 
pas de ernst van de situatie?"261 

Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.54.1 De eerste historische fout en vervalsing (HF-Nr.#771) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat Pius XII als Eugenio Pacelli en Nuntius in Duitsland reeds (ZHV-KRPBLVC-NR.#41) in 1922 had 
(HF-Nr.#772) begrepen het gevaar van Hitler (ZHV-PHDTR-NR.#77) voor de Joden. Van 14 november 1923 
tot 25 juni 1944 deed Pius XII als Nuntius in Duitsland, als Kardinaal Staatssecretaris en als Paus in de 
oorlogsjaren op zijn minst (HF-Nr.#773) meer als 7.200 veroordelingen en kritieken op Hitler, de Nazi’s, het 
NSDAP-program en het (ZHV-SVPB-NR.#191) Nazi-geweld262 en voor dezelfde periode: meer (HF-Nr.#774) 
als 1.377 (= 803 verdedigingen waardigheid van de Joden + 504 tegen deportaties van Joden) (ZHV-SVPB-
NR.#200) Dit volgens de actuele tussenstand van het internationale onderzoek op 20 december 2021. 
Dit betekent dat Pius XII niet op 25 juni 1944 wat fout beweert Dirk Verhofstadt had begrepen (HF-Nr.#775) 
het gevaar van Hitler voor de Joden doch 22 jaren vroeger (ZHF-IC-Nr.#61) al in 1922!!!! Dit (HF-Nr.#776) 
had Dirk Verhofstadt al kunnen weten (HF-OPON-Nr.#53) vanaf ongeveer 2006, daar toen de Vaticaanse 
archieven over de nuntiatuur in Duitsland al opengesteld waren voor het grote publiek! Zodoende (HF-Nr.#777) 
is hier Dirk Verhofstadt over de stand van zaken van dit onderwerp 16 jaren (HF-VJASO-Nr.#21) achter op de 
internationale stand van het onderzoek. 
Het is niet enkele een historische fout (HF-Nr.#778) doch ook een bewust (ZHV-VVOUSV-NR.#68) 
gemanipuleerde onhistorische fout om Pius XII er onhistorisch van te beschuldigen dat hij te laat 
reageerde. Dit is vervalsen daar de historische waarheid volledig het tegengestelde is van wat Dirk Verhofstadt 
beweert!  

                                                             

261 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “A quel tempo, due terzi degli ebrei ungheresi erano già stati espulsi. Il Papa ha 
capito la gravità della situazione solo allora? Il Papa ha capito la gravità della situazione solo allora?" 
262 Supra 2.2.21. 
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Bijlage 2.8.55: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft:  

“Of was hij bang dat zijn protest de woede van de Duitsers zou opwekken?"263 
Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.55.1 De eerste historische fout en vervalsing (HF-Nr.#779) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat Pius XII als Eugenio Pacelli en Nuntius in Duitsland (ZHV-KRPBLVC-NR.#42) reeds in 1922 had 
begrepen het gevaar van Hitler voor de Joden en daarom protesteerde en kritiseerde. (HF-Nr.#780) Van 14 
november 1923 tot 25 juni 1944 deed Pius XII als Nuntius in Duitsland, als Kardinaal Staatssecretaris en als Paus 
in de oorlogsjaren op zijn minst meer als 7.200 veroordelingen en kritieken op Hitler, de Nazi’s, het NSDAP-
program en het Nazi-geweld264 (ZHV-SVPB-NR.#192) en voor dezelfde periode: (HF-Nr.#781) meer als 1.377 
(= 803 verdedigingen waardigheid van de Joden + 504 tegen deportaties van Joden). Dit volgens de actuele 
tussenstand (ZHV-SVPB-NR.#199) van het internationale onderzoek op 20 december 2021. 
Dit betekent (HF-Nr.#782) dat Pius XII niet op 25 juni 1944 wat fout beweert Dirk Verhofstadt had begrepen 
het gevaar van Hitler voor de Joden doch 22 jaren vroeger al in 1922 (ZHF-IC-Nr.#62)!!!! Dit (HF-Nr.#783) 
had Dirk Verhofstadt al kunnen weten (HF-OPON-Nr.#54) vanaf ongeveer 2006, daar toen de Vaticaanse 
archieven over de nuntiatuur in Duisland al opengesteld waren voor het grote publiek! Zodoende is (HF-Nr.#784) 
Pius XII (ZHV-PHDTR-NR.#78) gewoon “NIET bang van Hitler om hem te veroordelen!”. Zodoende is Dirk 
Verhofstadt volledig historisch fout en doet (HF-Nr.#785) hij een zware historische vervalsing tegen de inhoud 
van de primaire bronnen indien hij hier bedoelt dat: <<niet “Pius XII niet bang was voor een represaille van 
Hitler t.o.v. Pius XII zijn leven indien Pius XII Hitler zou veroordelen!”>> De (ZHV-VVOUSV-NR.#69) vele 

                                                             

263 Dirk Verhofstadt, Resoconto intermedio van september 2020: “O aveva paura che la sua protesta avrebbe causato la rabbia dei 
tedeschi?" 
264 Supra 2.2.21. 

 



~ 141 ~ 
SIAE n. 2022/00886 Copyright © Dominiek Oversteyns, http://www.papapioxii.it/approfondimenti/lopera-a-favore-degli-ebrei-di-roma/ Fig. 3.15.4.(N). 

primaire bronnen hoger op al aangehaald tonen zeer gedetailleerd en uitgebreid waar en hoe Pius XII Hitler zeer 
hard veroordeelde van 14 november 1923 tot 9 oktober 1958265.  
2.8.55.2 De tweede historische fout en vervalsing (HF-Nr.#786) van Dirk Verhofstadt is dat hij hier zwijgt als 
een graf dat Pius XII al op 29 juni 1941 in (ZHV-KRPBLVC-NR.#43) een publieke radiotoespraak heeft 
uitgelegd hoedat zijn nieuwe (HF-Nr.#787) stijl van veroordeling (ZHV-PHDTR-NR.#79) is die hij tegen Hitler 
en het Nazi-geweld gebruikt. Hij gaat (HF-Nr.#788) over van direct veroordelen, naar indirect (ZHV-SVPB-
NR.#193). En dit wordt zijn harde lijn tot 8 mei 1945: met een hele massa aan ongelofelijk zware protesten. Men 
dient ze gewoon zelf te lezen: ze zijn op internet op google ter beschikking in de ADSS voornamelijk volumes 8 
tot 11. Rustig blad voor blad lezen, en men vindt ze terug die al beschreven zijn hoger op266. 
De reden waarom hij overgaat van direct naar indirect veroordelen (strategie – wijziging) is dat Staatssecretaris 
Kardinaal Maglione (HF-Nr.#789) op 30 maart 1941 vaststelde (ZHV-SVPB-NR.#194) dat het zware 
veroordelen van Hitler op geen enkele wijze veroorzaakt dat Hitler zijn slachtoffers zachter behandeld, of zelfs 
afziet van geweld tegen hen, integendeel het maakt (HF-Nr.#790) enkel Hitler nog woedender (ZHV-PHDTR-
NR.#80), die zijn demonische woedde dan afreageert op zijn slachtoffer. Met andere woorden: het veroordelen 
verslechterd enkel maar de situatie van de slachtoffers: Joden en Polen. Het is (HF-Nr.#791) niet alleen een 
historische fout dit te verzwijgen, doch ook een zware vervalsing van (ZHV-VVOUSV-NR.#70) de historische 
realiteit. 

 
2.8.55.3 De derde historische fout en zeer zware vervalsing hier (HF-Nr.#792) zichtbaar publiek bedreven 
door Dirk Verhofstadt in de grove contradictie (ZHF-IC-Nr.#63) die deze bemerking betekent met wat Dirk 
Verhofstadt enkele regels ervoor schreef. Volgens Dirk Verhofstadt had het heftige protesttelegram van Pius XII 
van 25 juni 1944 resultaat. Zodoende bevestigt Dirk Verhofstadt de facto hier dat Pius XII geen angst had om 
Hitler te kritiseren en te veroordelen. En Dirk Verhofstadt schrijft daar dan nog expliciet bij dat op 6 juli 1944 
Horthy de deportaties deed stoppen “tot woede van de Duitsers”.267 Zo (HF-Nr.#793) bevestigt de facto publiek 
Dirk Verhofstadt dat hij hier de reinste vervalsing toepast door contradictie: Dirk Verhofstadt (ZHV-
VVOUSV-NR.#71) negeert wat hij zelf zegt!!!! 
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

265 Supra 1.1 - 2.8.54. 
266 Supra 2.8.55.1. 
267 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Horthy fece arrestare le deportazioni il 6 luglio 1944 con rabbia 
dei tedeschi." 
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Bijlage 2.8.56: 
Dirk Verhofstadt stelt de probleemstelling volledig fout voor wanneer hij 

schrijft:  
“En de Amerikanen bleven aandringen op een openbaar protest, zoals blijkt uit een telegram van 7 juli 1944: 
<<Ter uitvoering van hun plan om alle Europese Joden uit te roeien, hebben de Duitsers de afgelopen weken 
honderdduizend Joodse mannen, vrouwen en kinderen uit Hongarije gedeporteerd en massaal vermoord in de 

beruchte dodelijke gaskamers van Oswiecim. STOP Dit nieuws is bevestigd door de Poolse regering. De 
Duitsers hebben nu bijna vier miljoen Joden in Europa in koelen bloede afgeslacht. Stop”. In dit telegram heeft 

Tittmann de paus verzocht om publiekelijk te protesteren. "Wij verzoeken u deze laatste duivelse Duitse 
wreedheid tegen onschuldige mensen publiekelijk aan de kaak te stellen als een misdaad tegen de christelijke 

beschaving.>>"268 
Dit klopt niet helemaal! 
 
2.8.56.1 De eerste zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#794) die Dirk Verhofstadt hier zichtbaar 
maakt is dat hij zwijgt als een graf hier kritisch te vermelden dat de deportaties in Hongarije de dag ervoor zijn 
stop (ZHV-KRPBLVC-NR.#44) gezet. Dirk Verhofstadt schrijft dit zelf in zijn tekst. Zodoende is dit telegram 
om te doen (HF-Nr.#795) stoppen de deportaties de facto al achterhaald. Men kan de deportaties niet meer 
stopzetten als ze al stopgezet zijn! Dit is een contradictie (ZHF-IC-Nr.#64)!!! Dit had Dirk Verhofstadt (HF-
Nr.#796) kritisch dienen op te merken en doet (HF-ONOR-Nr.#26) het niet: dit is een zware historische fout 
en vervalsing, die nog een nieuwe zwaardere bewuste met voorbedachte en doorgedachte (ZHV-VVOUSV-
NR.#72) rade aan het licht brengt: Dirk Verhofstadt schrijft hier als oordeel over het telegram geeft aan het begin 
van zijn citaat: “En de Amerikanen bleven aandringen op een openbaar protest”. 
2.8.56.2 De tweede zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#797) die Dirk Verhofstadt hier zichtbaar 
maakt is dat hij zwijgt als een graf dat Pius XII al op 13 april 1941 (ZHV-KRPBLVC-NR.#45) zulk type van 

                                                             

268 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “O aveva paura che la sua protesta avrebbe causato la rabbia dei tedeschi?" 
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misdaad publiek heeft veroordeeld voor heel de wereld door zijn toespraak Radio Vaticaan: “de bezetter vernield 
hele volken”, en deze (HF-Nr.#798) veroordeling (ZHV-SVPB-NR.#195) is vanaf 13 april 1941 iedere dag 
geldig ook op 7 juli 1941. Dit verzwijgen (HF-Nr.#799) is een zware historische fout en vervalsing (ZHV-
VVOUSV-NR.#73) van de historische realiteit.  
2.8.56.3 De derde zware historische fout en vervalsing (HF-Nr.#800) die Dirk Verhofstadt hier zichtbaar 
maakt is dat hij zwijgt als een graf dat (ZHV-KRPBLVC-NR.#46) Pius XII als Nuntius in (HF-Nr.#801) 
Duitsland (ZHV-SVPB-NR.#196) van 1924 tot 1929, maar ook als (HF-Nr.#802) Kardinaal Staatssecretaris van 
1930 tot 1939 dikwijls Hitler als een demonisch (ZHV-SVPB-NR.#197) gevaar voor de mensen gekritiseerd 
heeft!!!!! Dit verzwijgen (HF-Nr.#803) is een zware historische fout en vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#74) 
van de historische realiteit.  
2.8.56.4 De vierde zware historische fout (HF-Nr.#804) die Dirk Verhofstadt hier zichtbaar maakt is dat hij 
niet kritisch (HF-ONOR-Nr.#27) opmerkt dat door zijn formulering over deze telegram: “In dit telegram heeft 
Tittmann de paus verzocht om publiekelijk te protesteren. "Wij verzoeken u deze laatste duivelse Duitse 
wreedheid tegen onschuldige mensen publiekelijk aan de kaak te stellen als een misdaad tegen de christelijke 
beschaving.>>" Dirk Verhofstadt de facto publiek toegeeft de 100% incompetentie van Tittmann over het 
onderwerp waarover Tittmann schrijft in zijn telegram.  De formulering drukt uit dat Tittmann niet gekend noch 
gelezen heeft al de publieke publicaties en uitspraken van Pius XII gedaan als Nuntius in Duitsland vanaf 1924 
tot 1929, gedaan als Kardinaal Staatssecretaris in de L’Osservatore Romano, en publiek aanspraken en encycliek 
van maart 1937, als Paus in de oorlogsjaren van 1939 tot 1944 op Radio Vaticaan, L’Osservatore Romano, 2 
encyclieken, tegen Hitler, zijn geweld en zijn NSDAP-program en zelfs bevestigd door de BBC!!! 
Dit alles blijkt Tittmann volledig niet te weten uit disinteresse (?), uit gebrek aan kennis van het Italiaans (?) en 
van het Duits (?) en veroorzaken dat hier een Tittmann vragen stelt en formuleert die door Pius XII al lang 
uitgevoerd en behandeld zijn. Zodoende loopt hier Tittmann tot 22 jaren achter op de stand van het veroordelen 
van Hitler door Pius XII als een demonisch geweld!!! Doch (HF-Nr.#805) blijkt dit ook Dirk Verhofstadt niet te 
weten, wat de primaire bronnen (HF-OPON-Nr.#55) aanduiden in die 6 oorlogsjaren! Zo is ook Dirk Verhofstadt 
voor wat dit onderwerp betreft met zijn wijze van voorstelling 22 jaren (HF-Nr.#806) fout in het aanduiden van 
dit onderwerp voor de eerste maal (ZHF-IC-Nr.#65) uitgesproken door Eugenio Pacelli. 
Deze historische fout had Dirk Verhofstadt dienen op te merken, doch zweeg (HF-Nr.#807) hij als een graf, 
wat dan een nawijsbare vervalsing (ZHV-VVOUSV-NR.#75) van de historische realiteit veroorzaakt: de 
zoveelste! 
Door zijn wijze van voorstelling (HF-Nr.#808) van dit onderwerp betuigt Dirk Verhofstadt de facto dat hij de 
massa aan primaire (HF-NHAISPL-Nr.#22) bronnen over Pius XII – Eugenio Pacelli niet blijkt te kennen, noch 
op de (HF-Nr.#809) hoogte is van de internationale stand (HF-NHASIL-Nr.#36) van zaken over het onderzoek 
van de primaire bronnen over Pius XII. 
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Bijlage 2.8.57: 
Dirk Verhofstadt beweert volledig fout dat: 

 “Omdat niemand iemand heilig wil verklaren die dat moreel niet verdient."269 
Dit klopt volledig niet! 
De eerste zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#810) van Dirk Verhofstadt is hij in (ZHV-
SVPB-NR.#198) heel zijn (HF-Nr.#811) “Resoconto van september 2020” (ZHV-KRPBLVC-NR.#47) met 
een zelden (HF-Nr.#812) geziene grote (ZHV-PHDTR-NR.#) intensiteit aan zware vervalsing en manipulatie 
(HF-Nr.#813) van de geschiedenis (ZHV-VVOUSV-NR.#76) er niet in geslaagd is zijn vervalsing 
geloofwaardig over te brengen. Wat Dirk Verhofstadt zelf niet geloofd dient hij nog minder te verwachten van 
een andere die Dirk Verhofstadts systematisch reuze grote vervalsing nu opengelegd ziet! 
De tweede zware historische en hoogst onacademische fout (HF-Nr.#825) van Dirk Verhofstadt is dat de 
primaire bronnen juist het omgekeerde (ZHF-IC-Nr.#66) bewijzen dan wat Dirk Verhofstadt onhistorisch 
vervalst beweerd. 
De foute conclusie van Dirk Verhofstadt dat volgens hem “niemand iemand heilig wil verklaren die dat moreel 
niet verdient.” is de verwerpelijke misvormde knoei - resultaat vrucht van 814 historische fouten en 600 
historische vervalsingen!!  

 

Conclusie!! 
Het beeld dat door de studie van de primaire bronnen irreversibel en onweerlegbaar naar boven komt is een Pius 
XII als Eugenio Pacelli die enerzijds zeer moedig Hitler en het Nazisme al veroordeelde vanaf 14 november 1923 
tot 8 oktober 1958 en anderzijds een Pius XII die als Eugenio Pacelli de Joden, hielp, en verdedigde van 1 januari 
1890 tot 9 oktober 1958, zo ook de Polen hielp en verdedigde van 1 september 1939 tot 8 mei 1945.  

                                                             

269 Dirk Verhofstadt, Resoconto van september 2020: “Perché nessuno vuole canonizzare qualcuno che non lo merita moralmente.” 
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Zodoende staan heel wat mensen met grote vreugde te wachten op zijn zaligverklaring: al de beschuldigingen die 
men nog op tafel kon gooien in 2020 zijn volledig weerlegd als zeer vele systematische vervalsing en onhistorisch 
weerlegde  fantasieën, die bepaalde personen deden zonder de primaire bronnen te kennen of gezien, of zelfs 
gelezen of gestudeerd te hebben, tot grote schade van hun onhistorische thesissen die nu systematisch verworpen 
zijn: er blijft niets meer over van de “resoconto intermedio van 2020”, die na deze dynamische confrontatie met 
de massa aan primaire bronnen van 1 januari 1890 tot 8 mei 1958 op “nul” is gezet. Volledig weerlegd! 
Zodoende kan gerust een zaligverklaring gebeuren daar het bij de tegenstanders ontbreekt aan “beschuldigingen” 
die na confrontatie met de primaire bronnen nog over blijven: al hun beschuldigingen blijken enkel bedrog te 
zijn, of vervalsingen te zijn van primaire bronnen, of uitspraken die al lang verouderd en vervallen en weerlegd 
zijn door de actuele internationale dynamische research van de primaire bronnen over Pius XII. 


